Andra Kammarens Tillfalliga Utskotls (N:o 1) Utlatande N:o 12.

N:o 12.

Ank. till Riksd. kansli den 14 mars 1902, kl. 1 e. m.

Andra Kammarens forsta tillfalliga utskotts utlatande n:o 12, angdende
ifragasatt dndring af § 51 folkskolestadgan.

Uti en inom Andra Kammaren vickt och till dess forsta tillfilliga
utskott hiinskjuten motion, n:o 11, har herr R. Eklundh i Lund hemstilt,
»att Riksdagen beslutar aflita underdinig skrifvelse till Kongl. Maj:t
med anhdllan, det ticktes Kongl. Maj:t si fortydliga eller sd fordndra
§ b1 i gillande folkskolestadga, att husbonde, som har i sin tjenst
minderdrig skolpligtig tjenare, varder dennes madlsman i afseende pd skyl-
digheten att sorja for denne minderdriges skolundervisning». Néimnda §
lyder: »I hindelse forildrar eller milsméin skulle tredskas att efterkomma
de foreskrifter, hvilka i afseende pid barnens skolgangsskyldighet blifvit
meddelade, eller visa sig sd forsumliga, att de ej tillhdlla barnen att bestka
skolan, skola de tredskande eller forsumliga, efter anmilan af skolrddet,
undergf varning af vederbdrande forsamlings pastor och, d& ej sidan haft
dsyftad verkan, af kyrkorddet. Om dessa varningar blifvit fruktlosa, ma
barnen kunna genom skolrddets forsorg fran forildrarne eller malsmédnnen
skiljas och till vdrdande 4t andra personer ofverlemnas samt kostnaden for
barnens underhdll hos forildrarne eller milsménnen i laga ordning utmitas>».
T motiveringen for sin hemstillan utgir motiondren frin det antagandet,
att dessa bestimmelser skulle kunna blifva utan asyftad verkan i det fall,
att skolpligtiga barn med sina fordldrars medgifvande antaga lagstadgad
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tjenst och att vid sadant forhallande dylika barns husbonder skulle std
utom rickvidden for ifrdgavarande bestimmelsers tillimplighet, »enir», siger
motiondren, »begreppet malsmin i § 51 till dfventyrs icke i sig inrymmer
husbonde, som har minderdrig skolpligtic i sin tjenst». Dessa bdda be-
grepp »malsman» och »husbonde» sammanstiller motiondren med hvar-
andra och haller fore, att, om de ocksd icke, juridiskt taget, kunna ségas
tidcka hvarandra, de likvil 1 detta fall bora anses hafva samma innebord
och foljaktligen aligga enahanda forpligtelser. Efter att hafva pipekat,
hurusom, enligt § 50 i folkskolestadgan och lagen angdende minderarigas
anvindande i arbete, det tillkommer arbetsgifvare att tillse, att mindeririga,
som han anviinder i sin tjenst, erhilla undervisning enligt derom gifna fore-
skrifter, framhaller motiondren, under aberopande for ofrigt af det forhal-
lande, att enligt fattigvardsforordningen husbondevilde och malsmanskap
sammanfalla med hvarandra, sdsom nigot helt naturligt, att husbonde, i
och med det att han tager i sin tjenst minderdrig skolpligtig, fir pd sig
ofverford fordldrars malsmanskap i friga om en sddan minderdrigs skol-
gang. Men sd naturligt detta &n forefaller vara, har dock en motsatt
asigt gjort sig gillande, och sasom bevis hdrpa anfores i motionen, »att
da skolrad och kyrkordd samt pastor formenat, att husbonde i fall, som
asyftas, vore mélsman och husbonden tilldelats sidan varning, som § 51 1
folkskolestadgan omférmiler, husbonden hos vederborande domkapitel anfdrt
klagan oOfver varningen med begiran, att denna skulle atergd, och dom-
kapitlet domt, att § 51 icke har tillimplighet pa husbonden, samt i 5ljd
deraf till all kraft och verkan upphdft varningen». 1 sammanhang hérmed
soker motioniren genom belysande exempel visa, hura genom en dylik
tolkning af begreppet »mdlsman» folkskolestadgans bestémmelser om barns
skolpligtighet och fordldrars och malsméns ansvar i fraga hidrom kunna
helt och hallet eluderas.

Sasom synes af forevarande framstillning, hyser motionéren den upp-
fattningen, att i det fall, som hér afses, begreppen »husbonde» och »mals-
man>» boéra vara liktydiga och innebéra enahanda 8ligganden. Och i likhet
med honom finner utskottet det vara rimligt och naturligt, att, om en person
har minderarigt skolpligtizt barn anstildt hos sig i lagstadgad tjenst, hans
husbonderiitt 6fver sadant barn édfven bor medféra liknande skyldighet, som
i hédr afsedda hénseende aligger »madlsman», nemligen att ansvara for, att
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barnet erhiller undervisning i enlighet med folkskolestadgans foreskrifter.
Men betraktar man nédrmare géllande stadganden, som kunna hafva af-
seende pd hdr berdrda fall, torde de, dtminstone efter ordalydelsen taget,
icke gifva fullt stdd 4t denna mening. I folkskolestadgans § 51, hvars
fortydligande eller férdndring i angifvet syfte nu begires, talas blott om
fordldrar eller malsmén, men icke om husbonder, hvadan man der
icke finner en siadan jemstéillning mellan husbonde och malsman, som be-
rittigar till en dylik uppfattning. I § 50 af samma stadg‘l talas
det ater om husbonde och arbetsgifvare, och der aligges dels hus-
bonde att tillse, »att hans tjenstehjous eller underhafvandes barn or-
dentligt besoka nagon af distriktets skolor eller eljest erhilla under-
visning 1 enlighet med denna stadgas foreskrifter», dels ock arbetsgifvare,
»som begagnar barns bitrdde vid sin handtering, att jemlikt de foreskrifter,
som derom dro eller varda gifna, si ordna deras arbete, att ndodig tid for-
unnas dem att erhdlla stadgad undervisning.» Af detta stadgande torde
man helt osokt fa fram den meningen, att husbonde, di han har att tillse,
att hans tjenstehjons eller underhafvandes barn ordentligt besoka skolan,
dfven bor vara underkastad samma forpligtelse i fraga om minderarigt skol-
pligtigt barn, som hos honom erhallit lagstadgad tjenst, och detta i synner-
het, som husbonde vél ock i viss man tmde kunna betraktas som arbets-
gifvare. In siddan tolkning synes hafwa stod i de bestdmmelser om barns
anstéllning i lagstadgad tjenst, som innehallas i legostadgans § 20, der det
heter: »Emottager nagon barn af fattiga fordldrar till uppfostran, fodande
och kliddande emot vissa drs tjenst, uppritte aftal derom skriftligen i vittnens
nidrvaro, och intride den, som barn sdlunda emottager, i fordldrars rétt.»

Men vare sig nu husbonde, hos hvilken minderarig skolpligtig an-
tagit lagstadgad tjenst, dr att betrakta sasom malsman eller icke i afseende
pd skyldigheten att sorja for denne minderariges skolundervisning, anser
emellertid utskottet, att de nuvarande bestimmelserna i gillande folkskole-
stadga angdende fordldrars och malsmins, ja, dfven husbonders aligganden
i detta afseende kunna vara fullt tillrickliga och effektiva, under forutsitt-
ning, att vederbérande myndigheter tillse, att de efterlefvas, och séirskildt
att de blifva tillimpade pa de skolpligtiga barnen under det stadium af
deras skoldlder, di de dnnu icke hunnit den kroppsliga utbildning, att de
kunna erhdlla lagstadgad tjenst.

Slutligen far utskottet framhalla, att motiondren med sin hemstillan
om fortydligande eller forindring af gillande bestimmelser i syfte att hus-
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bonde, som har i sin tjenst minderarigt skolpligtigt barn, skall vara detta
barns malsman i fraga om skyldiuhet att sorja for dess skolundervisning, icke
synes hafva triiffat ritta malet, endr enligt utskottets férmenande fortyd-
ligandet eller forindringen, om sadant kan anses vara af ndden, icke bor
afse § 51, utan § 50 i gallande folkskolestadga.

P4 grund af hvad sdlunda anforts, hemstéller utskottet,

att forevarande motion icke mad till nigon Andra
Kammarens atgéird foranleda.

Stockholm den 14 mars 1902.
Pa utskottets vignar:

CARL H. BJORCK.

Herr Hammarlund har begirt fi antecknadt, att han pd grund af
sjukdom icke deltagit i detta #rendes behandling.

Herr Schenstrom har likaledes anhdllit fd antecknadt, att han pd
grund af dtnjuten ledighet fran riksdagsgoromalen icke deltagit i denna
motions behandling inom utskottet.

Stockholm, Svenska Tryckeribolaget Ekman & C:o, 1902.



