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N:o 41.
Ank. till Riksd. kansli den 11 april 1902, kl. 4 e. m.

Utlatande, i anledning af vickt motion om wupphifvande af 32 §
vérnpligtslagen.

Till férberedande behandling af lagutskottet har hiinvisats en af herr
Hogstedt inom Andra Kammaren viickt motion, n:o 68, af foljande lydelse:
»Vid 1899 ars riksdag aflemnade jag 1 Andra Kammaren en motion
(n:o 24), som afsig forindrad lydelse af 32 § i da gillande viirnpligtslag.
For att i nagon man bereda de virnpligtige lindring i deras skyldighet
att &rligen instilla sig till monstring, hemstilde jag, att de till beviiringen
horande virnpligtige skulle, si snart ombyte af vistelseort intréffade,
genast derom skriftligen underriitta vederbérande kompanichef; dock att
de 4 sjomanshus inskrifna frin sadan skyldighet befriades. De skiil, som
for denna min hemstdllan framhollos, voro 1 hufvudsak dryga kostnader
och méngen ging besvirliga resor till monstringsplatsen m. m.; ifvensom
de till monsterbefillet utgiende stora rese- och traktamentsersiittningarne.
Lagutskottet, till hvilket motionen blifvit hinvisad, hemstilde, att
motionen ej métte vinna Riksdagens bifall. Sdsom skiil fér denna hem-
stilllan anfor utskottet, att Kongl. Maj:t den 14 oktober 1898 tillsatt en
komité med uppdrag att verkstiilla utredning, i hvad mén genom #ndring
af virnpligtslagens bestimmelser antalet Ofvertriidelser af samma lag ma
kunna nedbringas. Vid sddant férhillande och d& komitén vid berirda
uppdrags fullgsrande lirer fi anledning taga under omprofning, 1 hvad
man och pd hvad sitt littnad mé kunna beredas de virnpligtige enligt
32 § wviirnpligtslagen éliggande monstringsskyldighet, vigar jag, sedan nu
Bih. till Riksd. Prot. 1902. 7 Saml. 33 Hift. (N:0 41). 1



2 Lagutskottets Utldatande N:o 41.

ny viirnpligtslag vid sistlidet ars riksdag blifvit antagen, men ingen for-
dndring i forberorda syfte blifvit vidtagen, dter framkomma med motion
1 #drendet.

Utom hvad jag i min forra motion framhéllit och ifven hir i hufvud-
sak atergifvit, vill jag nu endast, fér att icke tala om den stora miss-
belatenhet med dessa monstringar, som allmiint rdder bland de viirnpligtige
och deras anforvandter, framhélla det opraktiska med dessa monstringar.
En viirnpligtig instiller sig vid monstringen pé utsatt tid och stille, upp-
ger sin bostad och adress. Dagarne efter eller kanhinda dagen efter
monstringsdagen flyttar han ménga kilometer frin uppgifna bostaden till
en annan socken eller kanske till ett annat rullforingsomrade. Hvad har
da vederborande for gagn af att monstringsdagen fa veta hvar personen
bodde, d4 han dagen efter flyttat langt pa annat hall?

Mig synes, att det borde vara tillfredsstillande for vederborande med
de skyldigheter till uppgifter, som enligt 33 paragrafen viirnpligtslagen
aligga de viirnpligtige. Utom detta erhalles ju for hvarje manad, frin
vederborande pastorsembeten, uppgift pa ut- och inflyttade jemte deras
adresser. Likaledes erhalla vederborande hvarje &r fran hiiradsskrif-
varne, efter sockenvis forriittad mantalsskrifning, forteckning ofver alla
inom hvarje socken boende virnpligtige, upptagande deras namn, bostad
och adress.

P4 grund af hvad jag sdlunda anfort, vagar jag vordsammast foresls,
att Riksdagen for sin del ville besluta:

l:0 att 32 § 1 nu gillande viirnpligtslag métte upphora att giilla,
samt, om detta bifalles,

2:0 att erforderliga jemkningar métte ske i de paragrafer af viirn-
pligtslagen, som till f6ljd deraf kunna vara behofliga.»

I motionen hafva tre Andra Kammarens ledamiter instimt.

Friagan om upphorande af den viirnpligtig enligt 32 § viirnpligtslagen
aliggande monstringsskyldighet har tillférene vid flere tillfiillen varit fsremal
for behandling saviil inom Riksdagen som hos Kongl. Maj:t. Redan ér
1894 anholl silunda Riksdagen, med anledning af i #mmnet viickt motion,
1 skrifvelse till Kongl. Maj:t om utredning, huruvida den i § 32 viirn-
pligtslagen stadgade monstring med beviiringen skulle kunna upphora, och
af Riksdagen ifragasattes, att den personliga instillelsen vid monstring
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skulle utbytas mot ovilkorlig skyldighet att aflemna tillforlitlig bostads-
uppgift. Kongl. Maj:t fann emellertid, sedan t. f. chefen for generalstaben
i afgifvet utlitande pa anforda skil forklarat sig icke kunna tillrida den
ifragasatta forindringen, skrifvelsen ej bora till vidare dtgiird foranleda.
I den af Kongl. Maj:t ar 1898 tillsatta komité for utredning bland annat,
i hvad mén genom #ndring af viirnpligtslagens bestimmelser antalet tfver-
triidelser af samma lag skulle kunna nedbringas, kom frigan derefter 4 nyo
under bedémande. Komitén fann visserligen alltfor stora betinkligheter
icke bora mota mot vidtagande uti ifrigavarande paragrafi viirnpligtslagen
af den indring, att skyldigheten att rligen instilla sig till monstring eller
ock lemna bostadsuppgift icke vidare komme att giilla for de beviiringsmiin,
som tillhorde andra uppbddet, men betonade deremot vigten af monstrings-
skyldighetens bibehdllande betriiffande beviiringens forsta uppbad. Ar 1899
i fimnet viickta motioner blefvo pi hemstillan af lagutskottet af Riksdagen
afslagna.  Vid sistlidet érs riksdag slutligen var frigan foremal for prof-
ning af det sirskilda utskott, som till behandling forehade Kongl. Maj:ts
proposition om ny hiirordning och ny virnpligtslag m. m. Némnda utskott
fann emellertid emot de af Kongl. Maj:t i dmnet foreslagna, nu gillande
bestiimmelser 1 hufvudsak intet att erinra.

Lagutskottet anser sig ej heller for niirvarande kunna tillstyrka bifall
till motioniirens framstillning. Att goda skil tala for bibehallandet af
ifragavarande monstringar torde framgd redan deraf, att den omsorgsfulla
och ingaende profning, bestimmelserna i detta dmne ging efter annan och
senast nistlidet ar undergatt, stiidse slutat dermed, att desamma lemnats
i hufyudsak orubbade. Forutom den betydelse, monstringarna ega med
hingyn till de virnpligtiges rullforing, synes den personliga instillelsen
vara af vigt sirskildt derutinnan, att den stirker sambandet mellan de
viirnpligtige och befilet samt hos de forre vidmakthiller uppfattningen om
deras egenskap af krigsmiin, pi samma ging som &t befilet gifves tkadt
tillfille att lemna erforderliga upplysningar om de viirnpligtiges tjenste-
stillning samt for dem klargtra hithorande frigor. Genom antagandet af
ny viirnpligtslag och utfirdande i sammanhang dermed af ny inskrifnings-
forordning har dessutom antalet af de forhallanden, om hvilka det vid
monstringen aligger vederborande befil savil att af de viirnpligtige inhemta
som iifven att till dem meddela upplysningar, viisentligen ¢kats, liksom ock
péi grund af tillkomsten af berorda forfattningar det blifvit sirskildt behofligt,
att vid sidant personligt sammantriffande mellan befil och virnpligtige
kiinnedom meddelas och inhemtas om de silunda genomfirda férindringarna
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i virnpligtsforhallandena. Ménstringarnes betydelse for forsvarets indamals-
enliga anordnande torde hiirigenom hafva blifvit storre #n forut. T allt
fall skulle det enligt utskottets mening icke vara vilbetinkt att, innan
genom tillimpning af de nya bestimmelserna erfarenhet rorande deras verk-
ningar vunnits, i dessa bestiimmelser foretaga en idndring af den innebord
motioniiren foreslagit.

Sirdeles betungande torde for ofrigt de skyldigheter, som giillande
bestimmelser 1 detta hiinseende &liigga de viirnpligtige, icke gerna kunna
anses, da virnpligtig, som sadant foredrager, kan vinna befrielse fran
instiillelse vid monstring genom att till befiilet afgifva tillforlitlic uppgift om
bostad och yrke. Sadan uppgift kan meddelas saviil muntligen som skrift-
ligen, och till underlittande af anmilningens fullgbrande har i nuvarande
inskrifningsforordning uteslutits den forut giillande bestimmelse, att skriftlig
uppgift skulle vara pa visst, sirskildt betryggande siitt bestyrkt.

Pa grund af hvad salunda anforts, foranlates utskottet hemstiilla,

att ifragavarande motion icke mé till ndgon Riks-
dagens atgird foranleda.

Stockholm den 11 april 1902.

Pa lagutskottets viignar:

CARL B. HASSELROT.

Reservationer
af herrar Redelius, Sjoberg och Lindhagen, hvilka yttrat:

»Dé den af utskottet aberopade préfningen af ifrgavarande bestéim-
melser endast synes afsett ett teoretiskt ofverviigande af #mnet, men de
upprepade klagomil &fver dessa bestimmelsers tillimpning, som fram-
kommit fran atskilliga orter, synas utvisa, hvad iifven af ledaméter inom
lagutskottet vitsordats, att ifrigavarande foreskrifter lemna rum for manga
anmirkningar, hemstiilla vi
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att Riksdagen i anledning af forevarande motion
mitte 1 skrifvelse till Kongl. Maj:t anhalla, det téicktes
Kongl. Maj:t lata infordra utredning, i hvad man 32 §
virnpligtslagen i tillimpningen visat sig vara utan
betydelse eller foranleda missférhillanden, samt for
Riksdagen foresla de lagforéindringar, hvartill denna
utredning ma foranleda»; samt

af herrar Zetterstrand, I. Andersson, N. Nilsson och Jonsson i friga
om utskottets motivering.
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