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N:o 30.

Ank. till Riksd. kansli den 17 mars 1902, kl. 2 e. m.

Utldatande, i anledning af wvickt motion angdende skrifvelse till
Konungen om borttagande af undantagsbestimmelser rirande
sjelfspillingars jordfistning.

Forsta Kammaren har till behandling af lagutskottet hiinvisat en af
herr won Mdller inom nimnda kammare viickt motion, n:o 8, af filjande
lydelse:

»Vid riksdagen 1889 viicktes af herr G. Berg i Andra Kammaren
motion, att Riksdagen ville anhilla, »att Kongl. Maj:t ticktes lita utarbeta
och for Riksdagen framligga forslag till foriindrade foreskrifter om be-
grafningssiittet i stillet for dem, som frekomma i 18 kap. kyrkolagen
och hvilka samedelst bora upphifvas».

Motionen biftlls af Andra Kammaren med 100 rister mot 49, men
afslogs af Forsta Kammaren.

Den 25 maj 1894 utkom lagen angdende jordfistning, hvarigenom 18
kap. kyrkolagen och dithsrande forfattningar upphifdes, dock bibehslls i
§ 6 bestimmelsnn om att »den, som forgjort sig sjelf, skall i stillhet jord-
fistas, dock att dem, — — —.»

§ 7 innehéller, bland annat, bestimmelser om, att »vid jordfistning i
stillhet bora endast niirvara den dédes anhoriga, om sidane finnas och
mnstilla sig, samt de personer, hvilka iiro oumbiirliga for den dodes jordande.
Ej mi vid sidan jordfistning forekomma klockringning, sorgmusik, sing
eller liktal.»

Med motioniren vid 1889 érs riksdag instimmer jag gerna deri, »att
icke nigot deremot ir att erinra, att en jordfistning sker i stillhet i den
bemiirkelse, detta ord vanligen tages», det vill siiga utan lyx och stit;
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deremot kan jag icke, dtminstone betriffande jordfistning af den, som sig
sjelf forgjort, bitriida 1889 drs lagutskotts uppfattning, »att kyrkan icke
bér genom borttagande af all skilnad mellan en begrafning i stillhet och
annan begrafning wppgifva sin ritt och pligt att ifven uti den yitre begraf-
ningsformen hifda sin stillwing sasom kristlig kyrka gent emot uppenbara
kriinkningar af sedelagens bud». Vill hir var kyrka verkligen fortjena
namnet kristlig, bor hon viil icke glsmma den store miistarens ord, »ddmen icke.»

I fraiga om den borgerliga riittens uttfning manar ju forfattaren af
vira domareregler vedan pa 1500-talet att hellve fria dn falla; skulle viil
da kyrkans iira tridas for nir genom mindre hdardhet, stirre mildhet vid
handhafvandet af dess ritt? Bibehéllandet af bestimmelsen om denna siir-
skilda form af jordfistning i friga om den, som sjelf berdfvat sig lifvet,
synes mig som en fullkomligt d@ndamdlslos yttring af hdrdhet; ocksd for-
ordade vid lagens granskning af higsta domstolen den 26 april 1893 tre
af justitieriden hogst viisentliga modifikationer, sisom att jordfistning 1
vanlig ordning skulle ega rum i tvifvelaktiga fall, likavil som der en blott
tillfillig sinnesforvirring foranledt sjelfmordet, att orden »enligt likares
intyg» skulle uteslutas o. s. v.

Genom den i § 6 bibehéllna bestimmelsen stillas prest och likare
uti en pligtkollision mellan hvad lagen och deras eget samvete bjuda; och
s& sker i de flesta hithorande fall, att det borgerliga lagbudet fir vika
for det hogre, kirlekens och fordragsamhetens. Men lagens foreskrift stir
qvar, den samvetsomme prestmannen kan dtalas, under det att hans mera
lagiske eller mindre kinslige embetsbroder skjuter ansvaret tfver pd lag-
stiftaven, niir han icke rent af anser sig gora Gud och kyrkan en tjenst
genom att i stillhet jordfiista sjelfmordaren, hvilkens sjil han anser hem-
fallen at evig fordomelse.

I ménga, kanske de allra flesta fall begés nog sjelfmordet under en abnorm
sinnesforfattning, som upphiifver eller &tminstone visentligt reducerar till-
rilkneligheten. Dessutom iir det icke alltid mdjligt att, iifven om sjelf-
mordaren faktiskt varit afvita, men hans sinnestillstind ej blifvit under-
sokt af likare, kunna anskaffa tillfyllestgrande bevis for att fi hans qvar-
lefvor jordfista i vanlig ordning. Fall kunna pévisas, der presten till och
med payrkat begrafningsformen »i stillhet», emedan han ansett, att likarens
fullt lagenliga intyg bort innehalla bevis for, att sjelfmordaren wvid hand-
lingens begiende saknat forstindets fulla bruk!!

Den pia en forildrad uppfattning beroende lagbestimmelsen kan viil
icke gerna sigas gagna nigot som helst intresse — allra minst kyrkans,
men den gor intring pé andras riitt genom att forbjuda den dodes viinner



Lagutskottets Utlitande N:o 50. 3

— ma vara utan att nagra maktmedel sta till buds foér att géra besttim-
melsen effektiv — att infinna sig vid jordfiistningen, och tillfogar ett ofér-
skyldt och bittert lidande at hans anhoriga, som vid denna mera iin eljest
bedrsfliga likfird genom alla dessa undantagsbestimmelser skola af det
»kristliga» samhiillet och kyrkan pa ett sa grymt siitt paminnas om den
dodes sorgliga slut.

Sta icke ifven sjelfva de vid grafven uttalade loftesorden om upp-
standelsen, Menniskosonens bon och viilsignelsen som en bjert motsats och
som en kraftig protest mot denna yttring af samhiillets sjelftagna domare-
riitt och bristande fordragsamhet?

Da jag salunda anser viar pligt som Aristne bjuda att vid jordfistning,
atminstone af sa kallade sjelfspillingar, borttaga ifragavarande undantags-
bestimmelser, fir jag vordsamt hemstilla, det Riksdagen ville besluta att
i skrifvelse till Kongl. Maj:t anhalla, det Kongl. Maj:t ticktes for kyrko-
mitet och Riksdagen framligga forslag till upphifvande af lagen om jord-
fistning den 24 maj 1894, 1 hvad denna foreskrifver jordfiistning i still-
het af den, som forgjort sig sjelf.»

6 § 1 lagen den 25 maj 1894 angaende jordfiistning, i hvilken § mo-
tiondiren ifrigasitter findring, ér i sin helhet af foljande lydelse:

»L stillhet skall jordfistas den, som blifvit afrittad eller Ijutit doden
under forofvande af groft brott, si ock den, som forgjort sig sjelf; dock
att, om den, som forgjort sig sjelf, var afvita eller, enligt likares intyg, af
gjukdom eller élderdomssvaghet eller annan, utan egen skuld, irdkad
forvirring saknade forstandets fulla bruk, den déde ma jordfistas i vanlig
ordning.

Utom 1 de fall, som i anforda § omnimnas, samt i fraga om dod-
fédda barn, hvilka skola jordfiistas i siirskild, mindre hogtidlig ordning,
ma  hogtidlig jordfistning enligt nimnda lag ej forvigras. Motionfiren
har omniémnt hvad som enligt lagens 7 § skiljer jordfistning i stillhet
fran jordfiistning i vanlig ordning, vid hvilken senare de i svenska kyrkan
ofliga ceremonier med klockringning, procession, sorgmusik och séing mé bru-
kas ifvensom liktal hallas af prest, som derom anlitas och dertill finnes villig.

Sasom motioniren anfort, upphifdes genom lagen den 25 maj 1894
18 kap. i gillande kyrkolag, hvilket handlade »om kristlig begrafning»
-och hvars 12 § lydde sélunda:

»Med deras begrafning, som hafva fort ett ogudaktigt lefverne och do
uti grofva synder, skall presten sig icke forhasta, utan det hos verldslig
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riitt angifva, att derdfver ma ransakas och démas huru med deras begraf-
ning forhallas skall. Ofver sjelfspillingar ransakas och démes i lika matto
vid verldslig riitt.»

I gillande lag om jordfistning upptogs ej kyrkolagens bestimmelse
om siirskildt begrafningssiitt for dem, som fort ett ogudaktigt lefverne och
d6 uti grofva synder. Endast for det fall, att nagon Ijutit doden under for-
ofvande af groft brott, foreskrefs jordfistning i stillhet, hvarjemte upptogs
det i 1864 &rs strafflag (2 kap. 2 §) forekommande stadgandet, att af-
riittads kropp skall i stillhet jordfiistas. 1894 érs lag inforde iifven en
skilnad mellan jordfiistningen, den kyrkliga akten, och begrafningen, sjelfva
jordandet.

Bestimmelsen, att den, som forgjort sig sjelf, i allminhet ej finge be-
grafvas under samma hogtidliga former som den, hvilken »kristligen lefvat»,
torde hiirleda sig fran uppfattningen om sjelfmordet sisom i och for sig ett
mot religionens och sedelagens bud begénget brott, mot hvilket kyrkan och sam-
hiillet borde iifven pd nigot yttre siitt upptriida, samt att ett bestimdt ut-
tryck borde gifvas derét, att en kriinkning af detta bud blifvit begingen.
Enligt utskottets uppfattning foreligger emellertid hvarken for kyrkan
eller samhiillet ett verkligt behof att pa nagot siirskildt sitt gifva stoéd och
styrka 4t en dylik uppfattning, allra minst genom stadgande om olika
sitt, hvarpa jordfistning md ega rum. Detta stadgande drabbar ju ej
egentligen den felande sjelf och lirer viil icke kunna antagas i ringaste
méan inverka till forhindrande af den beklagliga gerningen, men utgir
sikerligen for den aflidnes anhoriga och 6friga nirstiende en séirskild och
oforskyld anledning till sorg och bekymmer utsfver hvad sjelfva dods-
fallet 1 sddant afseende medfort.

Gillande lag medgifver ju for ofrigt jordfistning i vanlig ordning
difven for sjelfspilling, om han var afvita eller, enligt likares intyg, af
sjukdom eller #lderdomssvaghet eller annan utan egen skuld irdkad for-
virring saknade forsténdets fulla bruk, och utskottet har svirt att finna,
hvarfor ¢j enahanda ursikt ma gilla jemvil for den, som under verklig
sinnesforvirring tagit sitt lif, dfven om han ej alldeles utan egen skuld
irakat en sadan sinnesstimning. De fall dter torde vara siirdeles sillsynta,
nir nagon under fullt normal sinnesforfattning begir sjelfmord, och if-
ven om det kunde ifrigasiittas, att for siddan hindelse jordfistning i still-
het borde ega rum, synes det dock utskottet hvarken limpligt eller be-
hofligt att for dessa fa fall bibehilla en bestimmelse, som pi ett for den
naturliga kiinslan stotande sitt drabbar ett stort flertal fall af helt annan
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beskaffenhet, endast derfor att man €] kan till fullo konstatera den aflidnes
sinnesforfattning, hvilket af helt naturliga skil sillan liter sig gora.

I allt fall blir stadgandet i fraga alltfsr ofta utan egentlig effelt.
Endast klockringning och liktal af prest kunna forhindras. Andra tal,
stor folksamling, musik och sing forekomma ej sillan vid jordfistning af
dem, som bertfvat sig sjelfva lifvet, och ndgon utviig att forhindra sadant
gifves icke.

Med stosd af hvad ofvan anforts hemstiller utskottet, i anledning af
forevarande motion,

att Riksdagen ville i skrifvelse till Kongl. Maj:t
anhélla, det ticktes Kongl. Maj:t lita utarbeta och for
Riksdagen framligga forslag till sddan #indring i lagen
den 25 maj 1894 om jordfiistning, att gillande be-
stdimmelse om jordfistning i stillhet e] md ega till-
limpning 1 fraga om jordfistning af den, som forgjort
sig sjelf.

Stockholm den 17 mars 1902.
Pa lagutskottets viignar:
CARL B. HASSELROT.

Reservation af herr Sirensson.

Herr Leman har begint fa antecknadt, att han pi grund af dtnjuten
ledighet frin riksdagsgoromalen icke deltagit i irendets behandling inom
utskottet.
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