12 Riksdagens Skrifvelse N:o 10.

N:o 10.

bpplast och godkand hos Forsta Kammaren den 8 mars 1902.
- — — Andra Kammaren den 11 —

Riksdagens skrifvelse till Konungen, i anledning af vickt motion
om dndrad lydelse af 11 kap. 15 § och 18 kap. 15 §

strafflagen.
(Lagutskottets utlatande n:o 9.)

Till Konungen.

Vid innevarande riksdag har enskild motionir vickt forslag om
dndring af 11 kap. 15 § och 18 kap. 15 § strafflagen i syfte att erhilla
sins emellan ofverensstimmande, fortydligade och idfven vidgade bestim-
melser om de platser, hvard sadant forfarande eller beteende, som 1 dessa
lagrum omférmiles, mé anses straffbart. I sammanhang hirmed har
samme motioniir jemvél hemstilt om sidan #ndrad lydelse af sistnimnda
paragraf, att hogre botesstraff #n det nu stadgade ma kunna adémas for
fylleriforseelse.

Vidkommande forstbersrda forslag har Riksdagen funnit goda skil
foreligga att taga under ofverviigande behofvet af en omarbetning utaf
ifragavarade bestimmelser. Of6rnekligt synes nemligen vara, att desamma
icke fylla dndamalet att bereda skydd mot storande upptriden & sidana
for allminheten upplatna eller eljest mer bestkta platser, der dylika upp-
triden kunna anses vara sirskildt forargelseviickande. Betriffande ett
flertal stillen och lokaler, hvilka antingen icke alls eller endast med
tvekan kunna inordnas under nu giillande foreskrifter, torde kunna péa
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stas, att derstides bedrifvet ofog af den art, hvarom fraga #r, gor fullt
ut lika stort intring pd allminhetens berittigade fridskraf, som om lik-
nande ofog forekommer 4 platser, der straff for detsamma nu ir uttryck-
ligen stadgadt. FExempelvis & bantig synes dessutom skydd for allmén-
heten vara sirskildt pikalladt med hinsyn till svarigheten eller omdjlig-
heten for dem, som der utsiittas for ett fridsstérande beteende, att
undandraga sig obehagen af detsamma. Kj heller lirer numera nigon
anledning forefinnas att olika bestiimma griinserna for tillimpningen af
ofvannimnda bada lagrum, hvilkas syfte och uppgift torde enligt nu-
varande rittsuppfattning med hvarandra ganska niira sammanfalla.

Betriffande forslaget om utstriickning af hogsta grinsen for det
ansvar, som kan dadomas for fylleriforseelse, torde i allminhet en sidan
lagiindring visserligen icke vara af nagot stoérre behof pidkallad. Lag-
tillimpningen har nemligen visat, att redan det straffmaximum, som for
nérvarande finnes st%dvadt endast jemforelsevis sillan ansetts bora adomas
och att det vanliga stlaffet for ifrdgavarande forseelse hallits vid eller
niira strafflatitudens minimigriins. Emellertid forekomma dock stundom
fall, di4 vid ging efter annan upprepade fylleriférseelser det nu bestimda
hogsta straffmattet icke gifver domaren tillfille att nog kraftigt inskrida
och did det alltsd vore Onskvirdt, att boter till hogre belopp kunde
ddomas. En sddan utvidgning af strafflatituden synes dessutom ega fog
for sig jemvill frin den synpunkten, att pa grund af penningviirdets
fall de fastslagna botesbeloppen, hvilka qvarstitt oforiindrade, sedan straff-
lagen ar 1864 tillkom, icke torde kunna antagas numera vara af samma
verkan som vid den tiden.

Pa grund af hvad silunda anforts, fir Riksdagen anhalla, att Kders
Kongl. Maj:t tdcktes lata utarbeta och for Riksdagen framligga forslag
dels till #ndring af 11 kap. 15 § och 18 kap. 15 § strafflagen, 1 syfte
att erhalla sins emellan Gfverensstimmande, fortydligade och, 1 den mén
sadant kan befinnas behofligt och limpligt, vidgade bestimmelser om de
platser, hvard, och de forh&llanden, hvarunder sidant forfarande eller
beteende, som i dessa lagrum omférmiiles, md anses straftbart, dels till
sidan iindrad lydelse af sistndmnda paragraf, att higre botesstraft in det
nu stadgade ma kunna for fylleriforseelse ddomas.

Stockholm den 11 mars 1902,

Med undersathg virdnad,




