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N:o 86.

Af herr J. Nydal, om dndring af 26 § 1 mom. och 30 §
1 mom. i lagen angdende tillsdttning af presterliga tjenster.

Uti 26 § af lagen angdende tillsittning af presterliga tjenster den
26 oktober 1883 foreskrifves, bland annat, att rostritten vid prestval
skall beriknas enligt samma grund, som for kyrkostimma finnes stadgad,
dock med den jemkning i férsamling & landet, att for andra beskattnings-
féremal #n jordbruksfastighet rostritt icke fir dtnjutas for mer én en
femtedel af det vid kyrkostimma medgifna rostetalet, och att ingen fir
i valet deltaga med storre réstetal for jordbruksfastighet éin en femtedel
och fér andra beskattningsforemal éin en femtiondedel af forsamlingens
hela rostetal & kyrkostdmma.

Den kommunala réstriitten ligger sdlunda till grund for rostritten
vid prestval, och fér den senare dro vissa rostmaxima faststilda, hvarmed
lagstiftningen dsyftat att &t den storre formogenheten inrymma ett nagot
mindre inflytande vid prestval #n & kyrkostimma. Efter tillkomsten af
dessa bestimmelser har emellertid en begriinsning af den kommunala rost-
ritten pia landet genomférts, hvilken omstiindighet haft till foljd, att for-
samlingens hela rostetal & kyrkostdmma, hvilket férut var i det nirmaste
liktydigt med fyrktalet inom férsamlingen, numera kan vara viisentligt
ligre #n detta. Hirigenom synes en, lit vara oafsedd, ytterligare inskréink-
ning af de hogsta rostetalen vid prestval i landsforsamling hafva egt
rum. Om si ir, torde dock 26 § af lagen om tillséittning af presterliga
tjenster bora erhdlla en i nigon man dndrad lydelse.

Med detta har jag emellertid icke velat siiga, att §n i friga
skulle blifva tillfredsstiillande genom en omredigering, som blott afsige
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dess ordalydelse, men ej dess innehall. Mot den inskrinkning af rost-
ritten vid prestval, hvilken under forutsittning, att med ordet rostetal i
26 § skall forstds icke fyrktal, utan antal roster, méste anses hafva for-
orsakats genom den i lagen den 9 november 1900 genomfsrda begriins-
ningen af den kommunala rostriitten pa landet, dr till en borjan att an-
miirka, att denna inskrdnkning icke i ndjaktig grad motsvarar den redu-
cerade rostritten i kommunala angeligenheter, hvilken nyssnimnda lag
medfért, och att silunda en rubbning astadkommits uti de en gang fast-
stilda forhallandena mellan den kommunala rdstriitten och rostritten vid
prestval. Att sd ir forhallandet kan man litt ofvertyga sig genom att
antaga ett exempel.

Om jag tinker mig en forsamling, hvars hela antal fyrkar utgor
20,000, si fordelade, att blott tvd bland forsamlingens réstegande hafva
sd hoga fyrktal, att de ofverstiga '/10 af férsamlingens hela fyrktal, nem-
ligen A, som har 5,000 jordbruksfyrk, och B, som har 6,000 fyrk for
andra beskattningsforemaél, sd #r det ldtt utriknadt, att forsamlingens hela
rostetal 1 foljd af den kommunala rystrittsbegrinsningen pa landet redu-
cerats till 13,000 och att A och B, hvilka fére denna rostrittbegrinsning
egde den forre 5,000 och den senare 6,000 roster & kyrkostimma, mot-
svarande resp. 4,000 och 400 roster vid prestval, efter rostrittsbegriins-
ningens genomfdrande hvardera fatt sitt rostetal & kyrkostimma reduce-
radt till 2,000 roster, men att vid prestval A:s rostetal skulle bli 2,600
och B:s 260 i stillet for resp. 1,600 och 113, som skulle hafva tillkommit
dem, om de forut gillande proportionerna mellan rostritt & kyrkostimma
och rostriitt vid prestval bibehallits.

Af detta exempel visar det sig alltsa, att, om den genomforda be-
grinsningen af den kommunala rostritten pad landet skall ega tillimpning
ifven vid prestval utan att nigon jemkning vidtages i afseende pd de i
prestvalsforordningen stadgade rostmaxima, det till och med skall komma
att intriiffa, att en rostegandes rostriitt vid prestval skall bli storre &n hans
rostriitt 1 kommunens allméinna angeligenheter. Men ett sidant forhéallande
maste anses lika oforenligt med hvad enligt det allménna askadnings-
siittet bland véart folk ir ritt och tillbérligt, som det star i uppenbar strid
med den grundsats, som vunnit tillimpning i1 26 § af lagen om tillsiitt-
ning af presterliga tjenster.

Det kunde nu siittas i fraga, huruvida icke nya réstmaxima borde
stadgas for rostritten vid prestval, hvarigenom de férhallanden aterstiildes,
hvilka foére begriinsningen af den kommunala rostriitten pa landet funnos
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faststilda mellan rostrétt vid prestval och rdstriitt i kommunala ange-
ligenheter. Detta vore dock, synes det mig, att fortfarande bygga pa en
princip, som ej lingre bor bibehallas. Jag menar, att det #indtligen kan
vara pd tiden att vid de valforriéttningar, som hir dro i fraga, lata per-
sonlighetsprincipen fi komma till sin riitt. Ett prestval #r en till sin
natur sid rent personlig forrittning, att ndgon graderad rostskala dervid
icke borde ifragakomma. Det ldr vil icke kunna med fog séigas, att den
rika férsamlingsmedlemmen vid valet af sjilastrjare har ett storre intresse
att bevaka eller ens en stérre férmaga att géra det bista valet iin den
fattige eller mindre bemedlade. Méngen torde till och med hilla fore,
att forhallandet, pa grund af den stillning, presten intager eller bor in-
taga till sina forsamlingsbor, snarare iir det motsatta.

Af det nu anférda torde framga, att enligt mitt férmenande rost-
viirdet vid prestval icke bor i nidgon man beriknas efter de rostandes
taxerade férmogenhet. Nagon utstrickning af rostriitten vid prestval vill
jag dock icke sitta i fraga, ehuru vil goda skil kunde andragas fér en
sddan atgéird — ej heller nagra éndring i motsvarande foreskrifter rérande
rostritt vid prestval 1 stadsforsamlingarna, inom hvilka i detta hiinseende
helt andra grunder tillimpas #n i forsamling pa landet. Jag vill blott
foresla, att lika rostriitt matte tillkomma en hvar enligt nu gillande lag
vid prestval rostberiittigad person i forsamling & landet eller att hvarje
sddan rostande tillerkéinnes blott en rost.

Genom en dylik gird 4t humanitetens och rittvisans kraf skulle
ifven vinnas de visserligen underordnade, men dock i praktiskt héinseende
e ovisentliga fordelarna, att 26 § af lagen om tillsiittning af presterliga
tjenster, hvilkens innebérd nu pé grund af §mns invecklade bestéimmelser
utgdr och, derest den vidtagna kommunala rostriittsbegrinsningen pé lan-
det skall tillimpas édfven vid prestval, i #nnu hogra grad kommer att ut-
gora ett mysterium for det stora flertalet vid dessa val rostberiittigade,
skall bli lika ldttfattlig som enkel, samt att fragodags- och valforritt-
ningarna, hvilka nu i de storre foérsamlingarna ofta kriifva sd ling tid,
att ett stort antal rostegande maste 1 fortid afligsna sig, hvaraf fram-
kallas ett missndje, som stundom foranleder forrittningarnas ofverkla-
gande, skulle i hogst visentlig grad forenklas och forkortas.
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Vid 1898 ars riksdag foreslog jag uti en i Andra Kammaren af-
gifven motion, n:o 85, att Riksdagen ville for sin del besluta den éndring
i 30 § af kongl. foérordningen den 26 oktober 1883 rorande prestval
och deremot svarande siirskilda foreskrifter for hufvudstaden och andra
orter, att dessa val skola med slutna sedlar forrittas. Lagutskottet hem-
stilde emellertid, i utldtande n:o 54, att motionen icke matte till nagon
Riksdagens atgird foranleda. Denna hemstillan bifolls af Forsta Kam-
maren, hvaremot Andra Kammaren, med 105 réster mot 73, hvilka af-
géfvos fér samma hemstéllan, fattade sitt beslut 1 dfverensstimmelse med
en af sex ledamdter frin sistnimnda kammare vid betinkandet fogad
reservation, i hvilken foreslogs, att Riksdagen i anledning af motionen
ville fér sin del antaga foljande #ndrade lydelse af § 30 mom. 1 1
ntimnda lag: 1. Valet skall, der sa iiskas, forriittas med slutna sedlar.

Vid den ofverliggning, som foregick detta beslut, gjordes mot
‘den foreslagna lagindringen ingen annan inviindning, #n att den, sd
" linge per capita-omrdstning icke tillimpas vid prestval, icke skulle komma
att bereda de rostande det skydd mot otillbérliga inflytelser, som med
densamma afsages. Af de bada talare, som yrkade bifall till utskottets
betinkande, forklarade den ene, att om prestvalen forrittades medelst per
capita-omrostning, sa skulle han gerna hafva bitridt reservanternas for-
slag; och den andre, som kraftigt framholl rittvisan och billigheten af
den lika rostrittens anviindning vid prestval, forsiikrade, att han skulle hafva
varit med om motionérens framstillning, om denna jemvil inneburit for-
slag om den lika rostrittens inforande vid dessa val. Héraf torde man
fa draga den slutsatsen, att forslaget i fraga — hvilket visserligen har
sina afgjorda férdelar, oafsedt den rostriittsgrund, som vid valen tillimpas
— dock skulle hafva tillvunnit sig #nnu stérre tillslutning inom Andra
Kammaren, om det stiilts 1 samband med inférandet af lika rostritt vid
meranimnda val.

T stillet for att hir upprepa de skil, som anférts till formén for
den slutna omréstningen vid prestval, tilliter jag mig hénvisa till savil
min motion 1 #mnet vid 1898 ars riksdag och féreniimda reservation som
den ofverliiggning (se Andra Kammarens Prot. IIT; 24, 39), som fragan
framkallade 1 Andra Kammaren.



Motioner ¢ Andra Kammaren, N:o 86.

Pa grund af hvad jag nu anfort, fir jag vérdsamt foresla,

" att Riksdagen ville for sin del besluta,

dels att § 26 mom. 1 i lagen om tills#ttning af
presterliga tjenster den 26 oktober 1883 skall erhalla
foljande #ndrade lydelse:

Rostritt vid prestval tillkommer en hvar, som i
forsamling, der sidant val skall anstillas, eger rittig-
het att i kyrkostimmas ofverliggningar och beshut
deltaga; och giiller vid valet, i afseende pa rostriittens
utéfning och ofverlitande p4 annan person, hvad for
kyrkostimma #r stadgadt. I forsamling & landet eger
hvarje rostande en rost.

dels ock, att § 30 mom. 1 af samma lag skall
erhilla foljande éndrade lydelse:

Valet skall, der si iskas, forrittas med slutna
sedlar.

Jag anhéller, att lagutskottet, derest det gillar syftet med de
framstiilda forslagen, behagade gifva dem den #ndrade formulering, som
kan finnas onskvird, samt foresla de ofriga lagtextindringar, som af for-
slagens antagande mdjligen kunna betingas.

Stockholm den 27 januari 1902.

Joh. Nydal.



