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N:o 109,

Af herr 0. Emthén, om skrifeelse till Kongl. Maj:t méd
begdran om utredning angdende de ecklesiastika bostdlls-
skogarnes ursprung och natur m. m.

1 motion n:o 31 vickte jag vid forra drets riksdag forslag
derom, att Riksdagen maétte i skrifvelse till Kongl. Maj:t anhélla,
att 1 grundlagsenlig ordning sidana forindringar matte vidtagas i
Kongl. Maj:ts nddiga forordning af den 26 januari 1894 angdende
hushillningen med de allméinna skogarne i riket, att densamma
métte bringas i full oOfverensstimmelse med loneregleringslagen af
1862 och Sdlsklldt med foreskrifterna i denna lags 9 § 1 oeh 2 mom.

Ehuru lagutskottet, som behandlade motionen, i likhet med
mig ansiag belattlgade erinringar kunna goras mot det sitt, hvarpa
forordmngen tillgodosett forsamlingens och bostiillshafvarens riitt i
friga om dispositionen af Skogsafkastningen vid de ecklesiastika
bostillena, och ehuru utskottet fann forordningen i flera andra
afseenden mindre fordelaktig for forsamlingens och bostallshafvarens
intressen, fann sig likvil utskottet icke kunna tillstyrka motionen,
d& frdgan om forindring af 1894 drs forordning i det af mig angifna
syfte redan kunde anses utgora foremél f01 utredning.  Enligt
utskottets formenande skulle nemligen den utaf Kongl. Maj:t den
22 oktober 1897 tillsatta komité, som benimnes plestlonelesrlenngm
komitén, fi anledning att upptaga jemvil denna friga till bedomande
och profning.

Vid frigans behandling i kamrarne visade sig Andra Kam-
maren ha en annan upp‘r(mttnlnﬂ an lagutskottet, i det att denna
kammare biféll motionen, hvaremot Forsta Kammaren bif6ll utskottets
torslag, hvilket hade till foljd, att frigan forklarades vara forfallen
vid forra drets riksdag.
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Emellertid liver det pa goda grunder kunna ifragasittas,
hurnvida komitén eger befogenhet att upptaga friagan. Och under
alla omstiindigheter skulle det helt siikert vara nyttigt, att denna
vigtiga friga icke folle i glomska, hvilket Litt kan hiinda, om Riks-
dagen icke paminner vederborande om densamma.

Vid debatten i Andra Kammaren forra arets riksdag for-
klarade en af kammarens ledaméter, som var och fortfarande ar
ledamot sivill af lagutskottet som af prestloneregleringskomitén, att
de ecklesiastika bostiillsskogarnes ursprung och natur, deras kamerala
egenskap vore en friga, som lige vid sidan af komiténs uppdrag
och derfor icke kunde blifva férem&l for ndgon utredning frén
komiténs sida.

Di emellertid ingen liver vilja forneka, att en dylik utred-
ning vore nddviindig, om man eljest skall blitva i stand att berdkna
de tillgangar, som finnas tillgingliga for de omreglerade lonerna,
borde komitén utrustas med befogenhet att verkstilla en dylik utred-
ning, pi det att ett blifvande forslag métte hvila pi si siiker grund
som mojligt. '

Med hiinvisning jemvil till forra drets motion far jag dertir
hemstilla,
att Riksdagen ville besluta att 1 skrifvelse
anhalla, - det tiicktes Kongl. Maj:t gitva den under
den 22 oktober 1897 tillsatta prestlonereglerings-
komitén i uppdrag att jemviil utreda frigan om
de ecklesiastika bostillsskogarnes ursprung och natur
samt foresli de forindringar i 1894 drs skogs-
forordning, som genom denna utredning och i
ofrigh kunna anses vara erforderliga, for att for-
ordningen skall fullt oOfverensstimma med Ione-
regleringslagen af 1862 och sirskildt med fore-
skrifterna i denna lags 9 § 1 och 2 mom.

Stockholm den 25 januari 1901,

Oswald Emthén.
Instimma:
W. Styrlander. A, Sundblad.
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