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N:o 12.

Ank. till Riksd. kansli den 26 februari 1901, kl. 2 e. m.

Betinkande, i anledning af wvickt motion om hijning af stimpel-
afgiften for depositionsrikning samt inforande af stimpel-
afgift for sparkasserdikning.

(1:a A)

I gallande kongl. forordning angiende stampelafgiften den 2 juni
1899 ar stadgadt, att bevis om insittning & depositionsrikning hos bank
eller bankir skall vid utgifvandet forses med stampel af 50 ore for de-
poneradt belopp, som ej odfverstiger 1,000 kronor, och derutofver 50 ore
for hvarje paborjadt tusental kronor, dock med frihet for bevis & belopp,
ej ofversticande 100 kronor, samt med vissa lagre afgifter for bevis &
belopp, ej ofverstigande 500 kronor.

For insattning & sparkasserikning ar for niarvarande icke ndgon
stampelafgift stadgad.

I en inom Andra Kammaren af herr E. ZLindblad vickt motion,
n:o 98, uti hvilken herr Jons Andersson i Ohrstorp instimt, har nu for-
slag framstilts, dsyftande dels hojning af stdmpelafgiften for insittning &
depositionsrikning, dels ock inforande af stampelafgift for insattning &
sparkasserikning.
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Motionen ar af foljande lydelse:

»D& jag vid fjordrets riksdag motionerade om revision af stampel-
forordningen, och Riksdagen sedermera — efter afstyrkande utlatande frin
bevillningsutskottet — afslog denna motion, anade man icke, att frén
regeringen s& snart kunde forvintas forslag om vasentliga forandringar i
samma forordning.

DA si emellertid, af antydningar i statsverkspropositionen att doma,
nu niar som helst lirer kunna ske, vill jag ej underlita att fore motions-
tidens utging undersoka, om ej en del anmirkningar, som af mig i fjor
gjordes, fortfarande blifva berattigade. Da statens kraf pa okad beskatt-
ning i &r dr ett helt annat &n i fjor, kan gifvetvis ej nu framféras nigon
onskan om nedsittning af stampelbeloppen, men deremot torde tiden
vara lamplig att tillse, om stampelskatternas inbérdes forhéllande blir
det ritta.

Forst moter di aterinforandet af stimpeln & inrikes vexlar som en
atgard, hvilken regeringen #ar sinnad att foresli, si snart behof foreligger.
Bestammes denna till en half per mille, si synes proportionen mellan
densamma och depositionsstampeln ¢j vara lycklig. Vexeln ar en form
for korta lin, och kandt ir, att lintagaren, ej lingifvaren, fir betala
stimpeln. Ar det rittvist, att ett sddant lanepapper, som i regeln har
mycket kort 1optid, skall belaggas med lika stor stampelafgift som bank-
depositionen, som kan ricka aratal?

Allmianheten har nu hunnit vinja sig vid depositionsstimpeln, och da
statens behof snarligen torde krifva aterinforandet af den under battre
tider afskaffade skuldstimpeln, 8 borde ritta tidpunkten vara inne att
fordubbla depositionsstimpeln afvensom att gora densamma fullt effektiv.
Stampelskatten erkéinnes ju vara ett ykomplementy till inkomstskatten: just
i friga om 'bankdepositioner ‘torde denna uppfattning ega sitt storsta be-
rattigande. 'Men sd snart depositionsstampeln dr gillande, och &n mera
om ‘den "hdjes, torde man bora tillse, att ej i storre skala praktiseras sitt
att kringgd densamma. Det allt mera gingse bruket af stiende  deposi-
" tionsbevis med vexlande rdnta synes pdkalla stimpelns: palaggande drligen.
Depositionsrorelsen har nu i vart land hunnit till den vackra siffran af
bortat 550 millioner ‘kronor:

den 30 november 1900: 544,745,625 kronor

» 31 december 1900: 548,416,945 »
och '‘med 1 kronas stimpelbelaggning &fligen kan man ‘siledes haraf be-
rikna minst 5 & 6 hundra tusen kronor statsinkomst pr @r, hvilket torde
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vara for de skattskyldige lika litt att bira som samma belopp, beriknadt
att inflyta af vexelstimpeln.

Vidare erinrade jag i fjor om ett anforande’i:den 'kongl. propositio-
nen m:o 53 vid 1899 &rs riksdag af divarande t. f. departementschefen for
finansarenden, som yttrade:

»D4  stimpelskatt blifvit lagd pd depositionsrorelsen, synas statsmag-
terna icke bora stillatigande dse, huruledes dessa beslut kringgds genom
att depositionsrorelsen inflyttas under en annan, for densamma till sin
natur frammande 'linerdrelse, hvilken ar fri frin stampelskatt. Si linge
en sidan stimpelskatt finnes, bor den tydligen drabba det kapital den af-
ser. Den utvag, som kunde synas ligga nara till hands att rda bot for
det missbruk af sparkasserdrelsen, hvarigenom den ‘gores till uppsamlare
af de stora kapitalbehdllningarna, vore att med stampelskatt beligga de G
sparkasserikning verkstilda insittmingar, som Ofverstiga ett wvisst belopp.
Men utom det att det skulle vara forenadt med betydande praktiska sva-
righeter att med stimpel beligea de sarskilda insittningarna i en motbok,
synes det mig vara rigtigare att soka &terfora sparkasserorelsen till ‘dess
naturliga omfattning och allt fortfarande lemna den liksom den af spar-
bankerna drifna inléning fri frin staimpelskatt. For sidant andamal synes
en i lag stadgad begrinsning af det belopp, bank eger af en person mot-
taga till forrdntande & sparkasseriakning, vara af behofvet pakallad.

‘ Med anledning hiraf antogs och utfardades samma ‘&r lag, som be-
grinsar sparkasseingiittningarna till hogst 3,000 kronor for hvarje ingit-
tare. — Huru har denna lag verkat? Sparkasseinsittringarna utgjorde i
rundt tal:

1899 den 30 november 75,460,000 kronor

1900 » 31 januari 75,928,000 >

1900 » 30 november 89,920,000 » och

1900 » 31 december 90,680,000 »

Att doma haraf, synes den méjligheten ¢j vara utesluten att miss-
tinka, att den forefintliga lattheten att hafva flore sparkassebtcker i olika
banker anvandes till fortackta depositioner. Derigenom att nu stalles i
utsigt att med ‘tio ore stampelbelagga bankanvisningar, synes en sirskild
stampel for sparkassebok ej wvara lamplig, men man kunde uppna det
onskade resultatet med att fordra, att, d& behéllningen & sparkassebok upp-
gar till minst 1,000 kronor, skola losas b staimpelbelagda anvisningsblan-
ketter, da behédllningen uppgir till minst 2,000 kronor, 10 sidana blan-
ketter och, di den uppgar ‘till 3,000 kronor, 15 blanketter, hvarvid afdrae
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far ske for redan under &ret & samma sparkassebok stimpelbelagda an-
visningar. Vill man till yttermera visso férhindra mojligheten att 1 andra
hand salja dylika blanketter, s& bora de stamplas med &rtal och spar-
kassebokens nummer.

En anmirkning i detta syfte torde kunna inforas i stimpelforord-
ningen, si snart regeringen finner tiden vara inne att foresld stampel &
bankanvisningar.

Nu kan den invindningen mojligen gbras, att depositionsstimpeln
ar en dubbelbeskattning. Ja vil, men ir icke sd forhallandet med mycket
annat, t. ex. i friga om intecknad skuld & fastighet, hvarfor afdrag ej far
ske vid taxering, och sirskildt ofriga stampelskatter — pé arf, pd obliga-
tioner och pa vexlar, hvilken stimpels iterinforande ju ar ifrigasatt. Har
giller det p4 samma satt en ytterligare skatt pd kapital, som redan i fler-
talet fall ar beskattadt; enda skilnaden i friga om vexelstdmpeln torde vara,
att den giller korta placeringar och kan aterkomma oftare, mahanda 4
ginger for samma belopp &rligen, di nu foreslds, att depositionsstampeln
med nigon forhjning uttages en ging arligen. Skatteteorierna peka nog
ocksi i var tid han mot den fonderade inkomstens hogre beskattning &n
den ofonderades, likasom den progressiva beskattningen till staten, redan
i viss mén tillampad, med all sakerhet an mer kommer att utvecklas.

D& under remissdebatten sarskildt framhallits, hurusom berikningen
af vissa skattetitlar mahanda gjorts hogre, #n klok forsigtighet bjuder
infopr neditgdende konjunkturer, si synes mig, att just ett anlitande af
en s3 odisputabelt ren inkomstskatt vil liter sig forsvara och val kan
lampa sig att fylla mojligen uppstdende mindre missrikningar pé annat hall.

Med stod af det sagda tilliter jag mig hemstilla, att Riksdagen ville
besluta, att i forordningen angiende stimpelafgiften vidtages foljande
andring:

)y - ——-————-———— - — = — — —

Depositionsrikning hos bank eller bankir: bevis om insattning dera
skall vid utgifvandet forses med stampel af 7 krona for deponeradt belopp,
som ej ofverstiger 1,000 kronor, och derutdfver 1 kroma for hvarje pa~
borjadt tusental kronor; for bevis om dylik insdttning, som innestdr lingre
tid din 6 manader, skall sidan stimpelbeliggning ske en gdng drligen.

Sokes pa grund af — — — — — — — — — — — — — »

samt
att 1 skrifvelse till Kongl. Maj:t anhélla, att Kongl. Maj:t ville till
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nastkommande riksdag utarbeta forslag att pid i motionen antydt satt
stampelbeligga insittning 4 sparkasserakning.»

Motionaren framhiller, att vid den okade anvindning af stampelskat-
ten, som under vissa forutsittningar lirer vara att forvinta, en under-
sokning bér ega rum, huruvida enligt nu gallande stampelfsrordning stim-
pelskatternas inbordes forhillande ar det ritta; och i detta hanseende har
motiondren sisom sin mening uttalat, att stampel pa bevis angdende in-
sittning pd depositionsrakning bor fordubblas, samt att bevis om insitt-
ning & sparkasserskning bor beliggas med stampel. .

Hvad motiondren anfort synes dock icke utgora tillrickligt skal for
hans forslag.  Val har beloppet af de & depositions- och sparkasserakning
1 bankerna insatta medel okats, men endast af denna omstindighet lirer
icke kunna dragas den slutsats, att allenast dessa former for kapitalplace-
ring bora drabbas af forhojd stampelskatt, under det att férandringar icke
skulle ske betraffande stampelpligtighet i andra fall; och utskottet anser
sig i detta afseende bora inskrinka sig till att hanvisa till den belysning af
fragan, som blifvit af chefen for finansdepartementet lemnad i hans anférande
till statsradsprotokollet den 21 sistlidne december rorande statens inkomster.

Hvad nu sarskildt frigan om stampelskatt for insittning & sparkasse-
rikning vidkommer, fir utskottet, liksom vid ett foregdende tillfalle egt
rum, erinra, att genom bestimmelsen, att rianta icke fir 4 sparkasserik-
ning godtgoras for hogre belopp an 3000 kronor af en insattares tillgodo-
hafvande, mojligheten for det storre kapitalet att pd denna vig undgs
stimpelskatt blifvit visentligen inskrankt eller till och med afskuren samt
innehafvare af sparkasserikning forsatt i ett med delegare i sparbank jem-
forligt lage; och utskottet vill sisom sin mening uttala, att stampelskatt
& insattningar i sparbank icke bor ifrigakomma.

Motionaren antager sjelf, att forslag till andringar i stimpelforord-
ningen ar att forvanta frin Kongl. Maj:t, och afven denna omstindighet
talar emot att nu vidtaga ndgon sidan andring, di sarskild anledning
dertill icke synes forefinnas. '

Pé silunda anforda skal hemstiller utskottet:

l1:0) att herr Lindblads forslag om hojning
af stampelafgiften for insattning & depositionsrik-
ning icke matte af Riksdagen bifallas; samt
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6 Bevillningsutskotiets Betinkande N:o 12.

2:0) att herr Lindblads forslag om skrifvelse
till Kongl. Maj:t i frdga om stampelafgift for
insattning & sparkasserakning icke mitte till na-
gon Riksdagens atgard foranleda.

Stockholm den 26 februari 1901.

P4 bevillningsutskottets viignar:

H. CAVALLL

Reservation

af herr Pefri mot viss del af motiveringen.

Stockholm, tryckt i Central-Tryckeriet, 1901.



