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N:o 64.

Upplést och godkiénd hos Forsta Kammaren den 2 maj 1898.
— - — — Andra Kammaren der 2 — —

Riksdagens skrifvelse till Konungen, i anledning af Kongl. Maj:ts
proposition med forslag till lag angdende dndrad lydelse
af 86 § utsikningslagen, till lag om dndring ¢ vissa delar
af forordningen angdende inteckning i fast egendom
den 16 junt 1875, till lag angdende dndrad lydelse
af 91 § konkurslagen, till lag om dndring i vissa delar
af forordningen angdende jords eller ligenhets afstdende
for allmint behof den 14 april 1866, och till lag angd-
ende dndrad lydelse af 71 § i lagen om dikning och
annan afledning af vatten den 20 juni 1879.

(Lagutskottets utlitande n:o 57.)

Till Konungen.

Genom proposition den 22 december 1897 har Eders Kongl. Maj:t
foreslagit Riksdagen att antaga sérskilda propositionen bilagda forslag till:
l:0) lag angdende #ndrad lydelse af 86 § utsékningslagen;

2:0) lag om éndring i vissa delar af férordningen angéende in-
teckning i fast egendom den 16 juni 1875;
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3:0) lag angdende édndrad lydelse af 51 § konkurslagen;

4:0) lag om éndring i vissa delar af férordningen angéende jords
eller ligenhets afstiende for allmint behof den 14 apnl 1866 och

5:0) lag angdende #ndrad lydelse af 71 § i lagen om dlknlng och
annan aﬂedning af vatten den 20 juni 1879.

Vid granskning af forslaget angiende iindrad lydelse af 86 § ut-
sokningslagen har Riksdagen ansett en omredigering af dess forsta
stycke erforderlig. Da den deri foreskrifna anmilan om utmitnings
verkstillande har, i friga om utmitning for icke intecknad fordran,
afven den uppgiften att bereda anteckning om sidan férménsritt, som
enligt 17 kap. 9 § handelsbalken skall ifrigavarande fordran tillkomma,
har Riksdagen nemligen, fér undvikande af felaktig uppfattning hos
ritten eller domaren om innebérden af en frdn utmitningsmannen in-
kommen anmilan, ansett nodigt att uti paragrafen stadga skyldighet
fér den sistndmnde att uti det bevis, som skall af honom insindas, ut-
tryckligen angifva, huruvida utmétningen skett fér intecknad eller icke
intecknad fordran, hvarjemte det ansetts limpligt att genom stadgandets
affattning utmérka, att beviset bor tydligt individualisera den fordran,
for hvilken utmitning skett.

Riksdagen, som for den skull funnit sistberérda lagforslag icke
kunna i oférédndradt skick bifallas, har alltsi for sin del antagit foljande

L.‘lg

angdende andrad lydeise af 86 § utsokningslagen.

Hirigenom férordnas, att 86 § utsokningslagen skall erhalla fol-
jande édndrade lydelse:

Da fast egendom blifvit utmétt, vare utméitningsmannen pligtig
att genast & landet till domaren och i ‘stad till ritten insinda bevis om
utmatnlnoen, innefattande uppgift om beloppet af den fordran, for hvilken
utmétningen egt rum, samt huruvida samma fordran dr intecknad eller
icke intecknad éfvensom hvad i 6frigt kan vara erforderligt for att tyd-
ligt utmirka, hvilken den fordran ir, hvarfér utmitningen skett.

Myndighet, som enligt 28 § meddelat forordnande om fast egen-
doms forsiljning eller hos hvilken, jemlikt 51 § konkurslagen, dskats
forsiljning af konkursbos fastighet i den ordning, som om utmitt fast
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egendom 4r stadgad, vare ock pligtig att bevis derom oférdrdjligen in-
sinda, 4 landet till domaren och i stad till rétten.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1899.

Ofriga i propositionen innefattade lagforslag hafva i oférindradt
skick af lesdagen bifallits, hvilket Riksdagen hidrmed far for Eders
Kongl. Maj:t tillkdnnagifva.

Stockholm den 2 maj 1898.

Med undersétlig vordnad.



