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N:o 10.

Kongl, Maj:ts nddiga propositioh till Riksdagen, med for-
slag till lag angdende dndrad lydelse af 17 kap. 10 §
handelsbalken; gifven Stockholms slott den 22 december
1897.

Under aberopande af bifogade i statsridet och hogsta domstolen
forda protokoll vill Kongl. Maj:t hirmed, jemlikt § 87 regeringsformen,
foresla Riksdagen -att antaga f6ljande forslag till

Lag

angdende dndrad lydelse af 17 kap. 10 § handelsbalken.

Hirigenom foérordnas, att 17 kap. 10 § handelsbalken skall er-
halla foljande éndrade lydelse: :

Sedan tages omyndigs fordran hos forildrar eller formyndare
ut. Aro férmynderskap flera; ege de omyndige sig emellan lika ritt.
Har, sedan férmynderskapet upphort, fordran stitt mera én tre ar inne,
ege dock formansritt, som nu ir sagd, ej rum, utan sd ér att talan
om redovisning eller klander deraf eller om utfiende af fordringen
blifvit fore utgdngen af sagda tid anhdngiggjord, sd ock laga édtgird,
som derutdfver for erhillande af redovisning eller utbekommande af
fordringen varit af noden, vidtagits inom ett ar fran det i hvarje fall
anledning dertill yppades.
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Denna lag trider i kraft den 1 januari 1899; dock skall i fall,
da formynderskap fore den dag upphort, édldre lag landa till oftor-

riittelse.
Kongl. Maj:t forblifver Riksdagen med all kongl. nid och ynnest

stidse valbevigen.

OSCAR.

L. Annerstedt.
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Utdrag af protokollet ifver justitiedepartementsirenden, hdllet
infor Hans Maj:t Konungen i statsrddet @ Stockholms
slott fredagen den 23 oktober 1896

i nidrvaro af:

Hans excellens herr statsministern BosTrom,
Hans excellens herr ministern foér utrikes drendena grefve DouaLas,
Statsraden: friherre AKERHIELM,

WikBLAD,

GILLIAM,

friherre RappE,

CHRISTERSON,

WERSALL,

ANNERSTEDT,

vON KRUSENSTJERNA.

Chefen for justitiedepartementet statsridet Annerstedt anmilde i
underdénighet Riksdagens skrifvelse den 13 maj innevarande &r, hvar-
uti Riksdagen anhillit, att Kongl. Maj:t ticktes lita utarbeta och for
Riksdagen framligga forslag. till sidan lagbestimmelse, hvarigenom den
1 17 kap. 10 § bandelsbalken stadgade forménsritt for omyndigs
fordran begrinsas till viss tid efter det formynderskapet upphort.

Harefter anforde departementschefen:

»Den friga, som genom Riksdagens nu anmilda skrifvelse bragts
pd tal, har redan vid foregdende tillfillen varit foremal for savil
Riksdagens som Eders Kongl. Maj:ts uppmirksamhet. Med féran-
ledande af en vid 1891 érs riksdag vickt motion framstilde nemligen
Riksdagen, i afliten skrifvelse, enahanda begdran, som nu blifvit gjord,
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och med anledning hiiraf utarbetades inom justitiedepartementet forslag
till sadan dndring af 17 kap. 10 § handelsbalken, att, der den, som myndig
blifvit, 1atit sin fordran innesid lingre tid &n tre ar sedan den genom
godkind eller oklandrad redogérelse eller genom laga kraft egande
dom blifvit bestimd, den i nimnda lagrum stadgade forminsritt skulle
upphéra, édfvensom att samma bestimmelse skulle gilla, der ej till-
tridande formyndare eller malsman, inom lika tid, utsckt den omyndiges
fordran hos den, som férut varit formyndare.

Da detta forslag den 13 November 1891 infor Eders Kongl. Maj:t
anmildes, anforde divarande chefen for justitiedepartementet, att ehuru
de garantier, som i den svenska lagstiftningen vore gifna till skydd
for omyndigs egendom, ej vore storre, én att, di friga uppstode att
pa ett eller annat sitt inskrinka dem, synnerlig varsamhet syntes
vara af noden, hvad till stéd for den begirda lagforindringen anforts
dock vore af den vigt och betydelse, att nidgot borde i frigan dtgoras;
att om, sasom i Riksdagens skrifvelse forutsattes, den tid, hvarefter
formansritten skulle upphéra att gilla, beriknades frin formynder-
skapets upphérande, man genom en sadan dtgéird skulle g lingre, dn
hvad nédig omtanke om myndlingens ritt medgifve, och till dfventyrs
ifven lidngre, dn som ur den allménna kreditens synpunkt vore er-
forderligt; att det nemligen dé, ifven om sjelfva tidsbestimningen
erholle en jemforelsevis ling utstrickning, skulle kunna intriffa, att
en slutlig redogorelse for formynderskapet; i anseende till detsammas
omfattning och beskaffenhet, endast med svarighet kunde afgifvas
inom den foreskrifna tiden, eller att, i den hindelse tvist uppkomme
om den fordran, som vore pa afgifven redogorelse grundad, samma
fordran, innan tiden tillindaginge, ej kunde blifva i vederbérlig ordning
faststild och siledes ej heller utsokbar; samt att oligenheterna vil
kunde pa det sitt afhjelpas, att forménsritten forklarades icke skola
efter utgdngen af den stadgade tiden g forlorad, der laga forfall

visades, men att ett dylikt stadgande — oafsedt att det ej komme att
ofverensstimma med hvad i friga om ofriga formansritter vore hos
oss stadgadt — skulle antingen foratsiitta detaljerade foreskrifter om

hvad med laga forfall menades eller ock féranleda dertill, att pa
domarens fria profning skulle bero, huruvida ett dberopadt forfall vore
att anse sisom giltigt eller ej, och att det si i ena som audra fallet
kunde befaras, att riittssikerheten snarare skulle dfventyras dn tryggas.

Vid den granskning forslaget, efter Eders Kongl. Maj:ts forord-
nande, inom hogsta domstolen undergick, anmirktes af flertalet bland

hogsta domstolens ledamiter, att den atskilnad i friga om forméns-
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ritten, som skulle blifva beroende deraf, huruvida férmyndareredogo-
relse aflemnats eller icke, syntes sakna inre berittigande och kunde
foranleda betydande praktiska oligenheter, med anledning hvaraf och
da dessa oldgenheter icke syntes kunna afligsnas utan en bestimmelse,
som gjorde forméansrittens fortvaro beroende deraf, att inom viss tid
efter formynderskapets upphorande laga &tgird vidtagits for formyn-
daremedlens utbekommande, men en s3 omfattande inskrinkning funnits,
enligt hvad i statsridet anférts, under ddvarande férhillanden icke bora
vidtagas, dessa ledaméter ansdgo lampligast att ndgon lagstiftnings-
dtgdrd 1 dmnet for det davarande icke ifrigakomume.

Proposition i dmnet, 6fverensstimmande med ofvanbersrda forslag,
aflits emellertid till 1893 &rs riksdag, men blef, sedan lagutskottet,
hufvudsakligen péd de inom hogsta domstolen anforda skil, afstyrkt
densamma, af Riksdagens begge kamrar afslagen. Sedan vid 1894 drs
riksdag motion 1 dmnet vickts utan att till nigon Riksdagens atgiird
féranleda, har frigan vid innevarande drs riksdag dnyo af enskild mo-
tiondr upptagits och gifvit anledning till den skrifvelse, jag nuiunder-
danighet anmilt. Deri har anforts, “att den foretradesriit vid konkurs,
som enligt nu gillande lag tillkomme myndling under fSrmynderskapet,
borde folJa honom i hans fordrlngsratt endast sd lang tid, efter det for-
mynderskapet upphoért, som skiligen kunde vara erforderlig for med-
lens uttagande hos den forre formyndaren. Det mdaste nemligen anses
sisom ej vil ofverensstimmande med de ofrige borgenirernas riitt, att
den myndigblifne eller den omyndiges nye mélsman, ehuru fullkomligt
berittigad att af forre formyndaren utkrifva de hos denne innestiende
medlen och sjelf 1 besittning af alla de egenskaper, som gjorde det
for honom md&jligt att iakttaga sin ritt, skulle, sedan han en lingre
tid litit dem sta inne och derigenom tydllgen byggt sin ritt pa blott
personlig tillit till férre formyndaren, fi emot andra personer begagna
sig  af det foretride, som tillerkénts den omyndige just pa o"rund af
hans omyndighetstillstind.

Att en begrinsning till tiden af den formansritt, som lagen till-
erkinner omyndigs fordran, bér ega rum, derom lira meningarne nu-
mera knappast vara delade. Fragan giller foljaktligen, sdsom ock lag-
utskottet vid 1893 é&rs riksdag yttrat, endast det siitt, pd hvilket en
dylik begrinsning bér astadkommas. Vid 6fverviigande at hvad i émnet
forekommit har den lampllgaste utvigen synts mig vara att stadga
formansrittens upphorande sdsom regel i friga om formyndaremedel
som vid aftridande formyndarens konkurs hos honom innestitt mera
in tre ar, dock att undantag gores for det fall, att ej mindre talan om



Kongl. Maj:ts Ndd. Proposition N:o 10. 17

redovisning eller klander af siddan eller om utfiende af fordringen blif-
vit fére utgingen af nimnda tid anhéingiggjord, &n ock derefter laga
dtgird, som ytterligare kan hafva varit erforderlig for fordringens ut-
bekommande, féretagits inom viss tid, forslagsvis ett ar, frin det i
hvarje fall anledning till dtgérden uppkom

P4 dessa grunder har jag latit inom lagbyran utarbeta foljande:

Forslag
till
Lag angdende dndrad lydelse af 17 kap. 10 § handelsbalken.

Hirigenom forordnas, att 17 kap. 10 § handelsbalken skall erhilla
foljande forindrade lydelse:

Sedan tages omyndigs fordran hos fordldrar eller formyndare ut;
dock ege, der fordran, sedan formynderskapet upphért, stitt mera in
tre 4r inne, forménsritt, som nu é4r sagd, e] rum, utan s &r att talan
om redovisning eller klander deraf eller om utfiende af fordringen
blifvit fore utgdngen af sagda tid anhingiggjord, s& ock laga atgird,
som derutéfver for erhdllande af redovisning och utbekommande af for-
dringen varit af ndden, vidtagits inom ett ar fran det i hvarje fall an-
ledning dertill yppades.

Aro férmynderskap flera; ege de omyndige s1g emellan lika rtt.

Denna lag trdder i kraft den 1 Januari ....; dock skall i fall,
da féormynderskap fore den dag upphort, dldre lag linda till efterrittelse.»

Departementschefen hemstalde hérefter, att for det dndamal, 87
§ regeringsformen omférmaéler, hogsta domstolens utlitande matte 6fver
téorendmnda forslag genom note ur protokollet inhemtas.

Denna af statsradets ofrige ledaméter bitridda

hemstillan ticktes Hans Maj:t Konungen i nader
bifalla.

Ex protocollo
Aug. von Hartmansdorff.

Bih, till Riksd. Prot. 1898. 1 Saml. 1 Afd. 6 Hdft. 3
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Utdrag af protokollet dfver lagirenden, hdllet uti Kongl. Maj:t
higsta domstol mandagen den 18 oktober 1897.

Forsta rummet.

Niarvarande:

Justitieraden: GLIMSTEDT,
HersrLow,
SKARIN,
LiLIENBERG,
Huss,
LiNpBACK,
PETERSSON.

Sedan, jemlikt hogsta domstolens beslut den 27 november 1896,
handlingarna rorande det till hogsta domstolen for afgifvande af utla-
tande o6fverlemnade forslag till lag angdende édndrad lydelse af 17 kap.
10 § handelsbalken emellan hégsta domstolens ofvanbemilde ledamdéter
cirkulerat, foéretogs nu detta &rende till slutlig behandling; varande
forslaget under bilaga F fogadt vid detta protokoll.

Justitierdden Glimstedt, Skarin, Huss, Lindbdck och Petersson lem-
nade forslaget utan anmirkning.

Justitierddet Lilienberg framstilde ej annan anmirkning, édn att
stadgandet derom, att om formynderskap vore flera, de omyndige sig
emellan skulle ega lika ritt, borde till forekommande af misstydning
uppflyttas nést efter forsta stadgandet i §n och den derigenom nédiga
jemkning i redaktionen verkstillas; hvarjemte Justltleradet erinrade, att
denna ordningsfoljd iakttagits i det till 1893 ars riksdag aflitna forslag
1 dmnet.

Justitieridet Herslow var ense med justitierddet Lilienberg.

Ex prqtocollo
Erik Olander.
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Utdrag af protokollet dfver justitiedepartementsirenden, hdllet in-
for Hans Maj:it Konungen 1 statsrddet @ Stockholms slott
onsdagen den 22 december 1897,

1 ndrvaro af:

Hans excellens herr statsministern BosTrOM,
Hans excellens herr ministern fér utrikes drendena grefve DoucLas,
Statsraden: herr friherre AKERHIELM,

WikBLAD,

GILLIAM,

friherre RAPPE,

CHRISTERSON,

ANNERSTEDT,

VON KRUSENSTJERNA,

grefve WACHTMEISTER,
Justitierdden: HEersLow,

Binrine.

Chefen for justitiedepartementet statsridet Annerstedt foredrog i
underdanighet hogsta domstolens yttrande 6fver det genom Kongl. Maj:ts
beslut den 23 oktober 1896 till hogsta domstolen remitterade forslag till
lag angdende édndrad lydelse af 17 kap. 10 § handelsbalken.

Hirefter yttrade foredraganden:

»I ofverensstimmelse med den af tvd ledamoter i hogsta domstolen
gjorda hemstéllan har i forslagets lydelse vidtagits den #ndring, att nu
gillande foreskrifter bibehallits oférindrade i ett sammanhang och de
foreslagna nya stadgandena derefter i paragrafen upptagits.»
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Och hemstilde féredraganden, att foérslaget, mot hvilket nigon
annan anmirkning inom hégsta domstolen icke forekommit, métte, jem-
likt § 87 regeringsformen, Riksdagen till antagande féreliggas.

Med bifall till denna af statsridets ofrige leda-
méter bitridda hemstéillan férordnade Hans Maj:t Ko-
nungen, att till Riksdagen skulle aflitas nadig propo-
sition af den lydelse bil. B. till detta protokoll utvisar.

Ex protocollo
Erik Olander.

STOCKHOLM, ISAAC MARCUS’ BOKTRYCKERI-AKTIEBOLAG, 1898.



