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N:o 39.

Af herr 0. Persson i Killebiickstorp, om dndring af lagen
angdende skyldighet att deltaga i kostnaden for byggnad
och underhdll af tingshus och hiradsfingelse.

Uti en inom Andra Kammaren under niistlidet ars riksdag viickt
motion (n:o 52) foreslog jag Riksdagen att for sin del besluta sddan #indring
1 lagen angiende skyldighet att deltaga i kostnaden for byggnad och
underhall for tingshus och hiradsfingelse den 26 september 1894, att
alla de, hvilka inom tingslaget erlade kommunalutskylder, skulle i sidan
kostnad deltaga efter fyrktal. Lagutskottet, till hvilket motionen remit-
terades, hemstiilde emellertid i afgifvet utlitande (n:o 25), att motionen
icke matte till nagon Riksdagens atgiird foranleda. Hiremot reserverade
sig atta ledamdoter, hvilka ansago, att utskottet bort tillstyrka bifall till
motionen. Ocksa afslog Andra Kammaren utskottets hemstillan och
bif6ll reservationen; men som Forsta Kammaren bifoll utskottets hemstiillan,
kom den af mig gjorda framstillningen att icke firanleda nagon Riksdagens
atgiird.

Efter en historisk framstiillning af de forslag i motionens syfte,
som vid foregiende tillfillen framkommit, omformiilde jag i fjoldrets
motion, bland annat, att skatteregleringskomitén i sitt utlitande den 13
september 1882 forklarat, att man sedan linge kommit till insigt derom,
att mantalet icke vidare vore en tillforlitlig gradmiitare pd olika fastig-
heters skatteformaga; att komitén foreslagit, att kostnaderna for de i
26 kapitlet 1, 2 och 4 §§ byggningabalken omformiilda byggnader skulle
utgd  efter samma  grund, som komitén foreslagit for utgtrande af
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kommunalutskylder; samt att i motioner, som vid 1884 ars riksdag 1
dmnet framkommit, anforts, att stadgandet i 1734 ars lag om deltagandet
i kostnaderna for byggandet af hngshus och halad%hdkte vore forildradt
och kunde icke anses tillimpligt pa landets nérvarande forhallanden;
att sedan tiden for stiftandet af nimnda lag manga andra niringar in
jordbruket uppstitt, af hvilka domstolarne lika mycket anlitades och
besvéilades _som af jmdbluk'una och att billighet och 1éittvisa fordrade,
ko%tn’tdenm fm 1)) ggande af audm gemensamma by ggn‘ulel, sasom skolhus
m. m., skedde for kostnaden att bygga och underhalla tingshus och
hiiradshiikte; hvarvefter jag vigade beteckna stadgandet 1 lagen den 26
september 1884, att de, som erlade kommunalutskylder for andra be-
sl\attnmgsfowmal in fastighet, skulle deltaga 1 bvﬂ'ﬂnadss]\\ ldigheten efter
en tjerdedel af dera belop'mde tyrktal, allenast sasom ett bfvergdngs-
stadgande, for att slutligen komma till malet eller lika deltagande i
niimnda skyldighet for alla skattedragande efter fyrktalet; samt framholl
vtterligare, att, da lagskipningen vore en allmin augeldgenhet samt
bruksidkare, fabrikanter, handlande och handtverkare m. fl. 1 lika méan
som jordbrukaren hade intresse af riittsskipningens behoriga handhafvande
och, sasom torhallandena numera utvecklat sig, lika mycket eller innu
mera in jordbrukaren besvirade domstolarne, sadan fordelning syntes
vara billig och viittvis, hvadan skyldigheten till deltagande utiifragavarande
skyldighet torde bora bestimmas efter hvars och ens skattefsrmaga,
angifven genom det honom paférda fyrktal.

\[ed frainseende af det utaf hgutskottet vid niistlidet ars riksdag
i sitt utlatande for afslag & motionen anforda skil, att nya lagberedningen
i sitt betinkande angdende riittegingsviisendets ombildning foreslagit hela
den ifrigavarande byggnadsskyldighetens ofverflyttande pa staten, om
hvilket skil utskottets ordforande vid diskussionen om friagan 1 Forsta
Kammaren yttrat, att det mycket gerna kunnat utgd, hade utskottet, som
icke ville l)d%td‘ att den nu O'dllande fmdelmnoen vore den principielt
riitta, for egen del for 1)1l)ehdllfmde at denna imdelmug ej andra skiil
att aberopa idn att, di samma grund blifvit antagen for utgdrandet af
annan kommunal byggnadsskyldighet, sasom i fraga om byggnad och
underhall af prestgard, kyrka och sockenstuga, samt denna byggnads-
skyldighet vore af stérre betydenhet in den ifrigavarande, anledning
saknades att, derest en iindring af frdelningen skulle anses lamphg, gora
bérjan med den sistniimnda.
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Detta utskottets forsvar for den nuvarande fordelningen, som,
enligt utskottets eget medgifvande, iir principielt oritt, synes mig foga
hallbart. Da hittills skyldigheterna i friga om prestgirds- samt kyrko-
och sockenstugubyggnad behandlats hvar for sig samt oberoende af
tingshusbyggnadsskyldigheten, och samtliga dessa byggnadsskyldigheter
blifvit genom siirskilda lagar den 1 maj 1885 (om prestgéirdar), den 12
juni 1885 (om kyrka och sockenstuga) och den 26 september 1884 (om
tingshus och hiradsfingelse), finner jag intet skiil, hvarfér de nu skola
sammanstillas. Och om iindring till det principielt riitta, som vil .i allt
fall #r onskviirdt, skall foretagas, ser jag ej nidgot hinder for att borjan
gbres med den skyldighet, som, enligt utskottets fsrmenande, ir af mindre
betydenhet. Tviirtom synes det mig limpligt, liksom det vil ock alltid
ansetts klokt att borja med det mindre och devefter fortgd till det storre
for att slutligen fa verket fullbordadt.

Hinvisande i ofrigt till de skiil, som vid diskussionen 1 kamrarna
vid sistlidet ars riksdag anfordes for bifall till min da vickta motion i
imnet, far jag vordsamt foresla,

att Riksdagen md for sin del besluta, att lagen
angiende skyldighet att deltaga i kostnaden for byggnad
och underhall af tingshus och hiiradsfingelse den 26
september 1884 erhiller foljande forindrade lydelse:

Med i#ndring af hvad 26 kap. 4 § byggninga-
balken och siirskilda forfattningar stadga angiende
skyldighet att deltaga i byggandet af tingshus och
hiiradsfingelse forordnas hirigenom, att i kostnaden
for uppforande och underhall af sadan byggnad skola
alla de, hvilka inom tingslaget erligga kommunal-
utskylder, deltaga efter fyrktal.

Stockholm den 24 januari 1898.

Olof Persson,
Killebickstorp.
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