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N:o 41.
Ank. till Riksd. kansli den 1 april 1897, kl. 12 midd.

Utldtande, i anledning af wvickt motion angdende sddan dndring i
gillande strafflagstifining, att den tid, hvarunder till-
talad person suttit hiktad, md kunna tillgodordknas
honom vid utmditande af straff.

Uti en inom Andra Kammaren vickt, till lagutskottets behandling
hanvisad motion, n:o 125, anfor herr Staaff:

Bland de tvingsmedel, hvilka samhallet understundom funne sig
nidsakadt att anvinda emot for brott misstankta personer, vore utan tvifvel
haktningen det, som djupast ingrepe i individens intressen. Ty hikt-
ningen berdfvade ju, si linge den varade, den ftilltalade fullstindigt hans
personliga frihet, upphafde derigenom i de flesta fall mojligheten for den
haktade ¥att fortsitta utdfvandet af sitt yrke eller sin verksamhet och af-
brote med ett slag hans familjelif och allt hans umginge med andra
menniskor.

Det maste da vara af hogsta vigt, att lagstiftningen i fraga om hakt-
ningsinstitutet vidtoge alla de forsigtighetsméitt, som kunde tjena att i
mojligaste min forebygga obehorig hiktning och att, der hiktning skett,
hiafva dess skadliga foljder.

Detta senare hade man i de fall, di den hiktade sedermera befuunits
oskyldig, sokt vinna genom att bereda mojlighet for denne att erhilla er-
sattning af allminna medel.

Men det funnes en annan sida af saken. D& den hiktade verkligen
faldes till det brott, for hvilket han atalats, kunde han hafva suttit hiktad
understundom i ganska lang tid. Redan ransakningen i underdomstolen
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kunde ju krafva flera manader, ja, understundom hela aret och mera. Och
om han sedan funne skal besvira sig i hogre ratter, kunde hiiktningstiden
utstrickas dnnu mycket lingre.

Hiarvid uppstode nu frigan: borde det lidande, som den tilltalade
silunda utstitt, alls icke riknas honom till godo? Borde straffet slutligen
utmiitas alldeles oberoende af om den tilltalade kanske forst vid sista slutet
af ransakningen haktats eller om han suttit hiktad i méanader, i halfva
eller hela ar? -

Pa dessa sporsmal hade olika linders strafflagstiftningar gifvit
olika svar.

Medan exempelvis det tyska rikets strafflag stadgade, att den tid en
person suttit hiktad under undersokningen om brottet vid domens fallande
kunde helt eller delvis afriknas pi det adomda straffet, och den norska
strafflagen bestimde, att, om den tilltalade varit underkastad ransaknings-
fangelse, som icke foranledts af hans forhallande under rittsproceduren,
fangelsetiden borde helt eller delvis afdragas & det straff han forskylt, sa
att detta till och med kunde anses helt och héllet uttjent med ransak-
ningsfingelset, saknade var lagstiftning alla stadganden i nu ifragavarande
riktning.

Emellertid skulle det e¢j fornekas, att ndgon hiansyn afven hos oss
vid straffets slutliga utmatande understundom torde tagas till haktnings-
tidens lingd. Val kunde det icke med domstolarnes egna yttranden
bestyrkas, att s vore fallet, di de kriminella utslagen hos oss ju tyvirr
nistan alltid saknade hvarje tillstymmelse till sarskild motivering i friga
om straffets utmatande. Men genom enskilda meddelanden fran domsto-
stolarne vunnen erfarenhet géfve dock vid handen, att afven utstindet
ransakningshikte nidgon géng torde betraktas sasom »formildrande om-
staindighet».

Man torde emellertid icke misstaga sig, om man betecknade sisom
sillsynta undantag de fall, i hvilka ens nigot afseende fastes vid att den
tilltalade varit underkastad hiiktning. Att haktningstiden aldrig ens till-
nirmelsevis tillgodoriknades den tilltalade i den utstrickning, som detta
kunde ske uti de lander, der lagstiftningen uttryckligcen medgifvit eller
foreskrifvit sidant tillgodoriknande, vore hojdt ofver tvifvel, liksom det ju
vore gifvet, att straffet i brist p4 sidan lagstiftning aldrig kunde helt och
héllet bortfalla till foljd af utstandet ransakningsfingelse.

Det syntes vara en uppenbar brist, att var lag ej hade nagon be-
stimmelse i nu antydd rigtning.

Om en person exempelvis hiktades sisom misstinkt for ett svart
misshandelsbrott, men utredningen sedan ledde till det resultat, att brottet
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finge forsonas med boter, ville det forcfalla mycket rimligt, om det lingt
svarare lidande, som han redan pi forhand utstdtt som blott misstankt
for brottet, finge tillgodoriknas honom vid utmitande af det till graden
mindre lidande, hvilket han genom slutlig dom forklarades ritteligen hafva
forskylt. Hade en person suttit haktad i t. ex. sex veckor for ett brott,
hvilket slutligen befunnes hafva forskylt ett botesstraff af 100 kronor, toge
det sig onekligen mera ut som ett formalistiskt ratthafveri &n sisom
verklig rittvisa, att samhillet utkrifde det silunda idomda straffet af
honom.

Och om en hiktad person ville begagna sig af statens egna anord-
ningar for rittvisans rigtiga skipande genom att frin den lagre och enligt
statens egen medvetna afsigt mindre vil utrustade domstolen hinvanda sig
till den hogre och presumtivt bittre utrustade ritten, icke borde vil detta,
afven om det misslyckades eller blott lyckades till en viss del, utsitta ho-
nom for ett oproportionerligt storre lidande, &n om han stannat vid forsta
domstolens utslag.

Det vore ganska visst, att méngen sak, som vil fortjenat att dragas
infor hogre domstols profning, fatt stanna vid det forsta afgorandet af det
skal, att den domde funnit det klokare att godtaga ett visst, enligt hans
mening ej forskyldt straff an att soka vinna befriclse eller nedsattning i
straffet med risk af en oviss forlingning i haktningstiden. Och det be-
hofde icke papekas, att det for en lagstiftning, som hvilade pi instans-
systemet, vore en synnerligen vigtig sak, att icke den domde kunde af-
skrickas fran att i fall, di saddant verkligen vore skaligt, pikalla hogre
ratts profning.

Di amnet emellertid erfordrade en utredning, som bist torde ofver-
latas at Kongl. Maj:t, hemstilde motioniren,

att Riksdagen matte i skrifvelse till Kongl. Maj:t anhalla, det Kongl.
Maj:t ticktes lata utarbeta och for Riksdagen framligga forslag till sidan
andring i den nuvarande strafflagstiftningen, att den tid, hvarunder en for
brott tilltalad person suttit hiktad, kunde komma att tillgodoriknas honom
vid utmiatande af det straff, hvartill han kunde blifva domd.

Lagutskottet kan icke dela motionirens ésigt om behofvet och limp-
ligheten af den utaf honom forordade lagindring.

Forst och framst ar det frin principiel synpunkt betinkligt att till-
mita hiktning betydelse af straff. Haktningsitgirden har nemligen helt
annat syfte an straffet; under det detta sistnaimnda afser att utofva in-



4 Lagutskottets Utldtande N:o 41.

verkan pi en brottslig vilja och siledes bor anordnas pa ett for detta
andamals befrimjande limpligt sitt, r hiktningen en sikerhetsitgird, som
vidtages for att forebygga brottslingens afvikande och for att hindra honom
undanrddja forefintlig bevisning.

Att hiaktningen medfor obehag for den deraf traffas, kan visserligen
e¢j fornekas, men detta forhéllande bor ej undanskymma den vasentliga
olikheten emellan densamma och straffet.

Med hinsyn hartill kan det derfor, enligt utskottets mening, ej
ifrigasittas, att haktningstiden for normala fall skulle franriknas straff-
tiden. Ar haktningstiden alltsd ej lingre an densamma for lagskipningens
utdfvande maste vara, finnes ej nigot skil att lita densamma i straff-
tiden ingé.

Att mirka ar ocksi, att haktningstidens lingd i de flesta fall beror
pd den hiktades eget atgdrande.

Derest en hiktad, sisom skyldig till det brott, hvarfor han atalats,
redan vid forsta rittegingstillfallet erkanner forbrytelsen, blir processen
siledes i regel kort. Utslag afkunnas oftast vid forsta rattegangstillfallet,
och om den hiktade sedermera, efter att i fingelset hafva haft den fore-
skrifna, tvd dagar linga betinketiden, forklarar sig nojd med domen, far
han omedelbart borja aftjena sitt straff.

For den hindelse ater den hiktade till en borjan nekar och forst
vid ett senare rittegingstillfille erkéinner eller blir sfvertygad om brottet,
har han sjelf fororsakat forlangningen af rattegingen och bor icke fa till-
godorikna sig hiktningstiden.

Understundom kan det emellertid intraffa, att utslag icke genast af-
kunnas, oaktadt den haktade erkinner. Aklagaren kan nemligen begira
uppskof for att blifva i tillfalle att genom vittnens afhérande eller pi annat
satt skaffa utredning rorande de omstindigheter, som kunna vara af be-
tydelse for ett ratt bedomande af brottet.

I detta fall skulle det ju kunna anses billigt att den forlaingning af
hiktningstiden, som héraf blifver en foljd, tillgodoriknas den haktade vid
straffets utmitande. S& torde ock i allminhet blifva fallet. Domstolarne
torde nemligen i sidant fall alltid taga hansyn till den tid en person si-
lunda utan sitt forvéillande suttit haktad. For denna hindelse ir alltsi en
bestammelse i motionens syfte obehoflig.

Sa ar ock forhillandet i de fall, att haktningstidens forlingning &r
beroende pa besvirs anforande mot utslag, hvarigenom den hiktade blifvit
till straff domd.

Aro besviren befogade, torde nemligen &fverdomstolen vid straffets
bestimmande taga hinsyn till den tid, som den tilltalade pa grund af be-
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sviren far i haktet qvarblifva, och det synes ej vara skal att for andra
fall vidtaga en lagindring, som komme att uppmuntra till besvirs an-

forande, afven der berittigad anledning dertill saknas.
Utskottet kan salunda ej tillstyrka bifall till motionarens forslag,

utan hemstaller
att herr Staaffs ifrigavarande motion icke ma till

nagon Riksdagens atgird foranleda.

Stockholm den 1 april 1897.

P4 lagutskottets vignar:
CARL B. HASSELROT.




