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N:o0 205.

Af herr D. Bergstrom angdende dindrad lydelse af § 1 ¢ lagen
angdende skydd mot yrkesfara den 10 maj 1889.

T det af kommerskollegium utarbetade sammandraget af yrkesinspekts-
rernas ‘beriittelser for &r 1894 ldses & sid. 11:

"> Yrkesinspektoren i sodra distriktet har vidare hos Eders Kongl. Maj:ts
befallningshafvande i Malmthus lin den 9 maj 1894 anmilt, att en for
drifvande af maskinella inrittningar i ett i Trelleborg befintligt spanmals-
magasin anviind &ngpanna, i hvilken framstildes anga af fyra atmosferers
trvck, icke blifvit, ehuru mycket gammal, undersokt under de sistforflutna
tretton aren, samt att egaren af magasinet, hvilken genom meddelande frin
yrkesinspektoren uppmanats att ldta sakkunnig person understka dngpan-
nan, forklarat, det han ansig sig icke bora vidtaga nigon dylik undersik-
ning, af det skil, att lagen angéende skydd mot yrkestara ej i forevarande
fall egde tillimpning. Kders Kongl. Maj:ts bemiilde befallningshafvande hade
emellertid, efter det magasinets egare blifvit i saken hord, genom utslag den
96 i samma ménad, eniir, enligt handlingarnas foranledande, ifrigavarande
magasin, som endast afsage forvaring af spanmil och foderimnen, icke vore
att hiinfora till sddana inrittningar, som afsiges i lagen angéende skydd
mot yrkesfara den 10 maj 1889, funnit anmilan ej foranleda vidare ét-
gird. Sedan yrkesinspektoren hirsfver hos Fders Kongl. Maj:t i under-
dénighet anfort besviir, samt sivil linsstyrelsen som kommerskollegium af-
gifvit infordrade underdaniga utlitanden, fann, enligt nadigt bref till kollegium
den 31 augusti 1894, Eders Kongl. Maj:t icke skil att gora fndring i det
ofverklagade utslaget.»
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Under den svenska yrkesinspektionens forsta ar visade sig bland yrkes-
idkare ndgon tvekan, huruvida &ngpannor borde anses hira till de maskinella
inrdttningar, som afses i lagen angiende skydd mot yrkesfara. Det af
kommerskollegium utarbetade sammandraget af yrkesinspektorernas berittelse
for ar 1891 meddelade hirom bland annat foljande:

»Samtlige yrkesinspektorerna hafva framhallit, att dngpannorna vid af
dem inspekterade arbetsstiillen ofta visat sig vara i mindre godt skick, siir-
skildt hvad armaturen betriiffar. Ofverbelastning af siikerhetsventilen lirer
ej siillan forekommit samt dfven négon gang fullstéindig fastlisning af den-
samma. Afven underhillet och skitseln af &ngpannorna i ofrigt hafva ofta
visat sig vara mycket bristfilliga.

Betriiffande bertrda, synnerligen vigtiga fraga om det otillfredsstillande
skick hvari dngpannorna vid en mingd industriella anliggningar i riket
befinna sig, har yrkesinspektoren i vestra distriktet anfort bland annat, att
det forhallandet, att i lagen angdende skydd mot yrkesfara angpannor icke
omndmndes, foranledde manga, iifven insigtsfulle yrkesidkare, att anse dessa
inrittningar icke tillhtra dem, betriiffande hvilka yrkesinspektirer egde firesla
sitkerhetsatgiirder, samt att, om dn vid vissa fabriker, der man ville hafva
allt si ofarligt inriittadt som mdjligt, fabriksegarne af egen drift vidtagit
mycket omfattande siikerhetsatgtirder vid dngpanneanliggningarna, det dock
torde kunna siéigas att manga, kanske flertalet industriidkare mera sigo pa
kostnaderna for atgirders vidtagande, #n pa den fara som kunde foreligga,
och holle forsigtichetsmdtten for onddiga, under forebirande af den lyckliga
omstindigheten, att ingen olyckshiindelse intriiffat vid deras angpanneanligg-
ningar.

Yrkesinspektorerna hafva emellertid, di angpannor, om de ej veder-
borligen skitas och underhéllas, idiro bland de farligaste af alla inriittningar
vid fabriker, eniir de kunna fiororsaka olycksfall af oberiiknelig omfattning
samt, ehuru ndgra sirskilda bestiimmelser rirande landtdngpannors beskaffen-
het och skitsel m. m, icke finnas, dock, med stod af § 2 i lagen angiende
skydd mot yrkesfara, ansett sig bora tills vidare och intill dess sirskild
lagstiftning blifvit i dmnet vidtagen, foresla de atgirder till forekommande
af angpanneexplosioner, som af dem ansetts behiofliga. Af de 207 anvisnin-
gar, rérande atgirder till skydd mot yrkesfara, hvilken i ofvanberirda tabell
[T (om antalet af yrkesinspektirerna meddelade anvisningar) blifvit hiinforda
till § 2 mom. 1 af niimnda lag, lirer salunda flertalet afse dngpannor.

Den péa vissa hill uttalade tvekan, huruvida angpanmor ofver hufvud
tillhora de maskinella inriittningar betriiffande hvilka yrkesinspektirerna ega
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befogenhet att foresla siikerhetsatgiirder, synes emellertid numera hafva all-
deles forsvunnit. Enligt hvad yrkesinspektorernas berittelser gifva vid hand,
har ocksd ett hogst betydande arbete nedlagts just pd detta inspektions-
omrade, en stor mingd af de af inspekttrerna lemnade skriftliga anvis-
ningarna rorande atgérder till skydd mot yrkesfara hafva afsett dngpannor,
och dessutom hafva siirskilda cirkulir rorande &ngpannors prifning och
skitsel m. m. genom yrkesinspektionens forsorg utarbetats och i tryvek till
fabriksidkare utdelats. -

~ Yrkesinspektorernas befogenhet har emellertid varit begriinsad till de
angpannor, som anvindas vid verkstider och arbetsstillen, hvilka jemlikt
§§ 1 och 4 i lag angdende skydd mot yrkesfara falla under yrkesinspek-
tionen. I afseende & andra, om #n aldrig si riskabla dngpannor och &ng-
panneanliggningar ega yrkesinspektorerna ingen befogenhet att verkstéilla
inspektion och foresla sikerhetsétgiirder.

Att yrkesinspekttrernas befogenhet i detta afseende begrinsas af be-
stimmelserna i § 1 i lag angdende skydd mot yrkesfara, finner jag limpligt
och naturligt. Men fraga dr, om icke bestimmelserna i ndmnda paragraf
Just med hiinsyn till det otillfredsstillande skick, hvari en méngd &ngpannor
vid handteringar, som ej falla under lagen angdende skydd mot yrkesfara,
befinna sig, och onskviirdheten att fi dtminstone en del af dessa &ngpannor
underkastade inspektion, borde undergd en omredigering.

Det i borjan af denna motion omtalade fallet synes mig tydligt peka i
sddan rigtning. Och ett siirskildt stod for denna uppfattning hemtar jag i
det af kommerskollegium den 31 juli 1894 i den trelleborgska &ngpanne-
frigan afgifna yttrande. Kommerskollegium yttrar nemligen i nimnda friga:
»att kollegium, som viil anser tjenligt att kontrollen & angpannor erholleen
storre utstriickning #n hvad af lagen den 10 maj 1889, angfende skydd
mot yrkesfara, foljer, likvil och d& nu ifrdgavarande arbetsstille icke kan
anses tillhora ndgot af de i § 1 af uimnda lag angifna industriella yrken, -
pé hvilkas utéfning lagen eger tillimpning, finner sig bora i underdénighet
tillstyrka, att FEders Kongl. Maj:t, med ogillande af besviiren métte faststiilla
det Ofverklagade utslaget.»

Det vill synas, som om kommerskollegium velat genom detta sitt ytt-
rande gifva tillkdnna, att kollegiet visserligen ansége tydligt att lagen ej
omfattade det ifrigavarande fallet, men att & andra sidan ett dylikt fall bort
falla under lagens bestimmelser enligt kollegiets mening. S& mycket dir
visst att kommerskollegium forklarat sig anse kontrollen & &dngpannor be-
hifva en stirre utstriickning.



Motioner v Andra Kammaren, N:o 205. 19

Sedan lang tid arbetas dfven pa ett forslag till en sérskild s. k. ang-
pannelag, afsedd att for framtiden nirmare ordna dessa forhéllanden. Da det
emellertid dr ovisst nér detta lagforslag kan foreligga fiardigt och en dylik
lag bli antagen; d& i hvarje fall en del dngpannor alltid torde komma att
falla under lagen angéende skydd mot yrkesfara och dithtrande inspektion,
och en sdrskild paragraf i ndmnda lag, § 4, mojliggtr ett framtida upp-
dragande af hvilka gridnser som helst i detta afseende; och da for ofrigt alla
skidl synas mig tala for, att alla de handteringar, som drifvas med &ngkraft,
och om hvilka icke annorlunda finnes sirskildt stadgadt, inbegripas under
lagen angaende skydd mot yrkesfara; tilliter jag mig héirmed foresla:

att Riksdagen matte besluta foljande dndrade lydelse
af § 11 gillande lag angiende skydd mot yrkesfara.

§ L

Med industrielt yrke forstds i denna lag idkande
sasom néring af sagverks- och dermed forenad brddgards-
rorelse; grufvedrift, eller annat dermed jemforligt arbete,
som icke #r att hdnfora till bergsbruk; masugn eller
hytta, stdngjernsbruk, manufakturverk eller annan inritt-
ning, som afser tillgodogtrande eller forddling af mineral-
rikets alster och ej dr att som handtverk anse; fabrik,
skeppsbyggeri-, stenhuggeri-, mejeri-; hryggeri-, mjsl- och
sadgqvarns- samt handtverkerirorelse, som drifves i si stor
omfattning eller under sadana forhdllanden i 6frigt attden
skiligen ma anses som fabriksrirelse, boktryckeri-, branneri
och annan med &angkraft drifven eller med fabriksdrift
jemférlig handtering.

Stockholm den 28 januari 1896.

David  Bergstrom.



