Bevtllningsutskottets Betinkande N:o 19. 1

- Ank, till Riksd. kansli den 26 april 1895, kl. 12 midd.

Betinkande, ‘angdende bevillningsafgifter for sdrskilda formdner
och rittigheter. ' (2:a A.)

I en inom Andra Kammaren viickt, till bevillningsutskottet bén-
visad motion, n:o 46, har herr J. Petersson 1 Boestad foreslagit, att
Riksdagen matte besluta, »att frén och med &r 1896 som afgift for de
enskilda bankernas sedelutgifningsritt & tiokronesedlar erligges en be-
villning af tjugu . kronor fér. hvarje ett tusen kronor af det hogsta
belopp af dessa bankers sedlar, som pa en ging under nistféregéende
dret varit utlemnadt i rorelseny. -

Till stod for detta forslag anfér motiondren foljande: »Da Riks-
dagen ar 1879 pa grund af kongl. proposition beslutade indraga de
enskilda bankernas ritt att utgifva femkronesedlar, hade man hoppats,
med anledning af en Riksdagens senare skrifvelse till Kongl. Maj:t,
att utgifvandet af nimnda bankers tiokronesedlar snart derefter dfven
skulle genom enahanda framstillning frin Kongl. Maj:t blifva af Riks-
dagen indragna. S& har dock ej skett, trots derom sedan nistan vid
hvarje riksdag motioner vickts i sidant syfte, utan att dessa verkat
till reformens genomférande.

Den forhéjda bevillning, som 1893 ars Riksdag beslutade for
ifrigavarande bankers sedelutgifningsritt, har icke verkat si, som man
formodade i f6ljd af yttranden som samtalsvis fildes, »att derest en
s4 hog Dbevillning palades deras sedelutgifningsritt, skulle bankerna
sjelfmant afsiga sig densamma». Nagon sidan afsigelse har nemligen
icke intriffat, i foljd hvaraf man kan draga den slutsatsen, att sedel-
utgifningen for dessa banker ér en fin och mycket inkomstbringande
affar, i synnerhet hvad tiokronesedlarne angar, hvilka i den allménna
rorelsen inom landsorterna ha en mycket stor spridning och utgora der
den hufvudsakligaste delen af penningetransaktioner som ifrigakomma,
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endr man ytterst sidllan vid liqvider far se nagon tiokrona af riks-
bankens sedlar.

Vid sédant forhallande har jag den uppfattning, att de sedel-
utgifvande privatbankerna skorda sin storsta inkomst pa tiokrone-
sedlarnes utgifning, och sisom en f6ljd deraf borde rittvisligen en
motsvarande hogre beskattning bestammas for utgifvandet af sist-
nimnda sedlar, dn ofriga af deras storre sedelvalorer. En sadan for-
héjd beskattning tror jag ocksd att de sedelutgifvande bankerna, med
héinsigt till den nettovinst, de skorda af sin rorelse, mycket vil kunna
tdla vid, relativt till jordbruk och annan rorelse, som i foljd af stats-
verkets behof under nuvarande tryckta tider fi kontribuera allt for
hogt, oafsedt deras rorelse gér med forlust.»

Ifrdgavarande bevillningsafgift, hvilken, efter att hafva under
en foljd af ‘4r utgjort 2 kronor, héjdes af 1887 irs senare Riksdag till
3 kronor, af 1892 ars Riksdag till 5 kronor och af 1893 ars Rikedag
till sitt nuvarande, enligt kungérelsen den 10 juli 1893 bestimda be-
lopp, 10 kronor, allt fér hvarje tusen kronor af det hégsta belopp, som
pd en ging under nist foregdende ar varit utlemnadt'i rorelsen, har
under : nedanndmnda ar tillfért statsverket' i- jemna hundratal kronor
foljande inkomstbelopp, nemligen: ‘ i " £t

ar 1890, kronor 198,600,
» 1891 '» 202,400,
» 1892 » 213,700,
» 1893 » 821,100,
» 1894 > 635,100,

Enligt “det senaste af bankinspektéren utarbetade’ sammandrag
af de enskilda 'bankernas' stillning utgjorde beloppet af dessa bankers
utelopande tiokronesedlar den 31 nistlidne mars, i jemna hundratal
kronor, 34,595,100 kronor, medan éter beloppet af de enskilda bankernas
sedlar af annan valér samma dag uppgick till 27,914,900 kronor.

~For bedomandet af hvilken bevillningsafgift som skiligen mé
drabba de enskilda bankerna fér -den siirskilda formén, ‘som sedel-
utgifningsritten - innebdr, ‘dr - det naturligen:af storstasvigt fi utront,
hvilken vinst bankerna hafva pi denna sedelutgifning. Héidrom har
motiondren - emellertid ej forebragt nigon utredning. Enligt de upp-
lysningar, utskottet i forevarande dmne forskaffat sigfrdn med bank-
forhallanden fortrogna personer samt pd grund af sirskildt den ut-
redningy som vid néstlidne riksdag forekom med anledning -af da fram-
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staldt forslag om lindring uti ifragavarande bevillning (bevillnings-
utskottets betinkande n:o 16), synes det utskottet uppenbart, att nimnda
vinst ingalunda #&r si betydlig, som motioniren synes forestilla sig.
En héjning af ifragavarande bevillningsafgift till det af motiondren
foreslagna belopp skulle sannolikt for de enskilda bankerna omdjliggora
ett vidare utgifvande af tiokronesedlar. Hiraf blefve di otvifvelaktigt
en foljd, att de enskilda bankerna sige sig nodsakade att i stor ut-
strickning indraga sina hir och hvar inrittade afdelnings- och expedi-
tionskontor — en &tgird, hvilken i nirvarande stund for visso skulle
vara till stor skada for allmanheten.

Med erinran, att nistlidne Riksdag till Kongl. Maj:t aflit en
skrifvelse med begiran om framliggande af forslag till dndrad lag-
stiftning angdende riksbanken och de enskilda bankerna, uti hvilken
skrifvelse sirskildt betonades onskvirdheten af den enskilda sedel-
utgifningsrittens upphérande, vill utskottet framhalla, att det synes
utskottet . synnerligen olampligt, att ‘Riksdagen, utan att afvakta den
utredning, som -berorda skrifvelse ma “antagas hafva till foljd, skulle
nu vidtaga en atgird sidan som den motiondren foreslagit. Utskottet
vill ock sirskildt betona hvad tillférene inom' Riksdagen uitalats vid
behandling af férslag med liknande syfte som det nu foreliggande, att
det svarligen kan  anses: tillradligt, att Riksdagen skulle anvinda sin
bevillningsritt till omintetgorande af en rittighet, som pa. grund af
en lagstifiningsdtgird tillkommit och saledes ocksd endast genom sidan
borde kunna upphifvas. _

D4 Riksdagen si nyligen som ar 1893 bestdmt grunderna for
ifragavarande bevillnings utgérande, samt nigra férindrade forhallanden,
hvilka pakalla en éndring 1 dessa bestimmelser, icke, enligt utskottets
formenande, sedan dess intradt, saknar utskottet anledning fororda
nagon som helst forindring af samma bestimmelser.

Utskottet hemstéller,

att herr J. Peterssons ifrégavarande motion
icke matte bifallas.

Stockholm den 22 april 1895.
Pa bevillningsutskottets vagnar:

H. CAVALLIL
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Reservation:

af herr (. Jansson, som ansett, att de tvd sista styckena af
motiveringen for utskottets hemstillan bort hafva foljande lydelse:

»Med erinran, att nistlidne Riksdag till Kongl. Maj:t aflit en
gkrifvelse med begiran om framliggande af forslag till andrad lag-
stiftning angdende riksbanken och de enskilda bankerna, uti hvilken
skrifvelse sarskildt betonades oOnskvirdheten af den enskilda sedel-
utgifningsrittens upphoérande, vill utskottet framhaélla, att det synes
utskottet synnerligen olampligt, att Riksdagen, utan att afvakta den
utredning, som berdrda skrifvelse ma antagas hafva till foljd, skulle
nu vidtaga en 4tgird sidan som den motioniren féreslagit.

D4 Riksdagen s& nyligen som &r 1893 bestimt grunderna for
ifragavarande bevillnings utgérande, samt nigra fordndrade forhallanden,
hvilka pékalla en #ndring 1 dessa bestdimmelser, icke, enligt utskottets
formenande, sedan dess intrddt, saknar utskottet anledning for nir-
varande férorda ndgon som helst fordndring af samma bestimmelser.»

Stockholm, tryckt hos Nya ‘I'ryckeri-Aktiebolaget 1895.



