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N:o 40.
Ank. till Riksd. kansli den 3 april 1894, kl. 3 e. m.

Utlitande, i anledning af Kongl. May:ts proposition med firslag till
lag om dndrad lydelse af 227 § sjilagen.

Kongl. Maj:t har den 2 sistlidne februari till Riksdagen aflitit en sa
lydande proposition, n:o 40:

Under &beropande af bifogade i statsradet och hogsta domstolen forda
protokoll vill Kongl. Maj:t hirmed, jemlikt § 87 regeringsformen, foresla
Riksdagen att antaga foljande forslag till

'Lag
om dndrad lydelse af 227 § sjolagen.

Hirigenom forordnas, att 227 § sjolagen skall erhdlla foljande @ndrade
lydelse:

Har befilhafvare, redare eller lastegare, medan noden &nnu varade,
med bergarne ofverenskommit om viss bergarelon, ege dndock den, som skall
utgifva bergarelonen, att, der det betingade beloppet betydligt ofverstiger
hvad skiligt &r, vid domstol deri erhalla jemkning; instimme dock, der
bergarelonen jemvil guldits, medan noden idnnu varade, klander inom sex
ménader, efter det betalning erlades, eller hafve forlorat sin talan. Inne-
fattade ofverenskommelsen, att bergarelonens belopp skulle bestimmas af
skiljeméin eller pa annat dylikt sitt, vare det aftal ej bindande for den, som
skall utgifva bergarelonen, der han inom fjorton dagar, efter det ofverens-
kommelsen slots, hos bergarne uppsiger aftalet.
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Denna lag skall trida i kraft den 1 juli 1894, men eger ej tillimp-
ning i fraga om ofverenskommelse, som fore nimnda dag triffats derom, att
bergarelonens belopp skall bestimmas af skiljemén eller pa annat dylikt sitt.»

Denna proposition har af bidda kamrarne blifvit till utskottet hiinvisad.

Séasom af det propositionen bilagda utdrag af statsradsprotokollet in-
hemtas, 4r densamma foranledd af Riksdagens skrifvelse den 29 april nist-
lidna ar, deri Riksdagen pa anforda.skdl anholl, att Kongl. Maj:t matte
taga i oOfvervigande, i hvad man bestimmelserna i 227 § sjolagen borde
undergd fordndring i syfte att ett vid olyckstillfillet inganget aftal derom,
att bergarelonens belopp skulle bestimmas af skiljemén, tillerkéindes bindande
kraft, under forutsdttning, att i lagen intoges bestimmelser, som beredde
verksamt skydd mot missbruk af sadana aftal, samt derefter for Riksdagen
framligga forslag i d@mnet.

Vid drendets foredragning i statsradet framholl foredragande departe-
mentschefen onskvirdheten af att vid en ifragasatt fordndring af sjolagen
densammas stadganden bringades till dfverensstimmelse med motsvarande i
Norge och Danmark gillande foreskrifter, hvilket kunde ske genom att i
lagen upptaga den bestimmelse, som inneholles i sista punkten af det forslag
till 227 § sjolagen, som genom Kongl. Maj:ts proposition forelades 1891 ars
Riksdag. Ett med detta forslag till innehallet fullkomligt 6fverensstimmande
stadgande forekomme nemligen savil i den danska sjolagen af den 1 april
1892 som i den norska af den 20 juli 1893.

Vil hade erinrats, att den i forslaget forekommande bestdimmelsen,
att aftalet kunde hos bergarne »uppsigas», borde utbytas mot nagon fore-
skrift om anmiilan eller protest hos nagon offentlig myndighet.

Hiremot torde dock enligt foredragande departementschefens asigt
kunna invindas, dels att det naturligaste syntes vara, att, da af tva kontra-
henter den ene vore berdttigad bryta ett triffadt aftal, sadant borde ske
genom uppsigning hos den andre och icke genom anmilan infor offentlig
myndighet, dels ock att det sannolikt skulle for bergarne blifva forenadt
med atskilliga oldgenheter att hos offentlig myndighet efterforska, om dylik
uppsigning skett, hvarforutom ej borde lemnas obeaktad den olikhet i be-
stimmelser, som hirigenom skulle komma att finnas i var lag mot i Danmarks
och Norges, en olikhet, som otvifvelaktigt i manga fall skulle komma att
medfora oldgenheter och fara for rattsforluster. Att i stillet for »uppséig-
ningen» infora anmilan eller protest, syntes derfor icke vara vilbetdnkt.
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Vidare hade anmérkts, att den i forslaget stadgade tiden for uppsig-
ningen, 14 dagar efter det 6fverenskommelsen slots, vore allt for kort och
borde forlingas. Om det #n ej kunde fornekas, att fall skulle kunna tinkas,
da det for den, som skulle betala bergarelonen, kunde vara forenadt med
svarighet att inom 14 dagar hos bergarne, helst der de vore flere, uppsiga
aftalet, syntes dock, att numera, da bergning si godt som uteslutande verk-
stildes af for detta #ndamal tillkomna bolag, hvilka hade kontor och sty-
relse 4 viss ort, sidana fall komme att blifva mycket sillsynta. Vid sidant
forhallande och da bade Danmarks och Norges sjolagar inneholle enahanda
tidsbestimmelse, som i Kongl. Majts ar 1891 framlagda forslag, syntes det
foredraganden limpligast, om denna tidsbestimmelse dfven i var lag inflote.

Slutligen hade jemvil erinrats, att i lagen borde intagas bestdmmelser,
som beredde verksamt skydd mot missbruk af skiljeaftal i friga om bergare-
lon. Det torde emellertid vara forenadt med synnerliga svarigheter att i
lagen infora detaljerade stadganden, egnade att i hvarje fall férekomma
dylika befarade missbruk; och i allt fall syntes foredraganden ett ganska
verksamt korrektiv mot missbruk af skiljeaftal ligga redan i den rdtt att
uppsiga aftalet, som skulle tillkomma den nodstdlde.

Ofver ifrigavarande lagforslag inhemtades hogsta domstolens utld-
tande; och hafva dess flesta ledamoter lemnat forslaget utan anmérkning.

I likhet med hvad af vederborande departementschef anforts, finner
utskottet det vara synnerligen onskvidrdt att i forevarande dmne vinna enhet
i lagstiftningen mellan vart land, a ena, samt Norge och Danmark a andra
sidan; och da derjemte det nu foreliggande lagforslaget synes utskottet pa
ett tillfredsstdllande sdtt afhjelpa de oldgenheter for bergningsrorelsen, som
gifvit anledning till Riksdagens framstédllning i dmnet, far utskottet foljakt-
ligen hemstilla,

att propositionen ma af Riksdagen bifallas.

Stockholm den 3 april 1894.
Pa lagutskottets vignar:
L. ANNERSTEDT.

Herr Bruzelius har begirt fa hdr antecknadt, att han icke deltagit i
arendets behandling inom utskottet.



