8 Lagutskottets Utldtande N:o 32.

N:o 32.

Ank. till Riksd. kansli den 7 april 1893, kL. 1 e. m.

Lagutskottets memorial, i anledning af kamrarnes dterremiss af
utskottets hemstillan ¢ andra punkten af dess utldtande
n:o 10 dfver vickta motioner om utstrickning af allmin
aklagares dtalsrdtt ¢ vissa fall.

I andra punkten af utlatandet n:o 10 hemstalde utskottet, i anled-
ning af herr Jan Eliassons motion, om sidan andring i 22 kap. 21 §
strafflagen, att allman aklagare skulle ega att & tjenstens vignar tala &
de arter af oredlighetsbrott, som omforméalas i namnda kapitels 11 och
14 §§, att namnda framstallning icke matte vinna Riksdagens bifall.

Enligt utskottet tillhandakomna protokollsutdrag har dess bersrda
hemstallan af bada kamrarne blifvit till utskottet aterforvisad. I anled-
ning af denna aterremiss fir utskottet harmed afgifva yttrande.

Det lagrum, i hvilket motioniren afser att vinna #ndring, eller 22
kap. 21 § strafflagen, sidan denna paragraf lyder i lagen den 20 juni
1890, stadgar, att de i namnda paragrafer omformilda brott — forsnill-
ning, troloshet mot hufvudman och svikligt forledande af annan till
oskilig ritteging — ej ma 4talas af annan &n malsegande.

De i kamrarne forda diskussionsprotokoll gifva vid handen, att
punktens &terremiss varit foranledd af den allminna asigten om behofvet
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af en sddan forandring i 22 kap. 21 § strafflagen, att bestimmelserna
angdende A&talsritten med afseende 4 forenamnda slag af bedrageribrott
bringades i 6fverensstimmelse med motsvarande stadganden i Kongl. Maj:ts
proposition till Riksdagen ar 1890 med forslag till lag angdende &ndring
i vissa delar af strafflagen. I denna proposition var sistnimnda para-
graf s affattad, att ifrdgavarande forbrytelser skulle fa &talas af allmin
iklagare, derest de angafves till dtal af mélseganden; hvilken forandring
i gallande lags bestammelser i amnet dock ar 1890 icke vann Riksdagens
godkannande.

Under &beropande af hvad silunda vid &rendets behandling inom
kamrarne innevarande riksdag forekommit, fir utskottet hemstalla,

att Riksdagen ville for sin del antaga fsljande

Lag
angdende andrad lydelse af 22 kap. 21 § strafflagen.

Harigenom forordnas, att 22 kap. 21 § strafflagen
skall erhalla foljande andrade lydelse:

Brott, som i 2 § 4 mom., 8 § 1 mom., 12§, 13§
1 mom., 19 och 20 §§ omformilas, mé ej atalas af
annan in malsegande; ej heller brott, hvarom i 5 §
3 mom. formales, der det ej skett i kronans magasiner,
vid in- och utlastning & fartyg, eller i 6ppna bodar
eller magasiner, der handel och rorelse idkas. Brott,
hvarom 1 13 § 2 mom. sigs, ma ej 4atalas af annan #n
malsegande, der ej nigon vid forsiljning eller annan
foryttring af lifsmedel afyttrat ondt for godt, mangdt
for omiangdt eller det, hvaruti han vetat fel vara, utan
att siddant uppenbara.

Brott, som 1 10 § sigs, mi ej atalas af annan #n
den, som brefvet afsindt eller till hvilken det skrifvet
ar, eller af den, som eger, i vird hafver eller emot-
taga skulle det, som eljest brutet eller dppnadt blifvit.

Brott, som i 8 § 2 och 3 mom. omformilas, ma
ej af allmin aklagare &talas, der ej forty aterging af
fastning eller giftermél blifvit sokt eller, 1 fall fastning
eller giftermil ej skett, malsegande brottet till atal
angifvit. Ej heller m4 brott, som i 11 och 14 §§ sugs,
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atalas af allman dklagare, der ej brottet af malsegande
till atal angifvits.

Stockholm den 7 april 1893.

P4 lagutskottets vagnar:

L. ANNERSTEDT.

Herr Hasselrot har begart fi har antecknadt, att han icke deltagit
i arendets slutliga behandling inom utskottet.




