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N:o 173.

Af herr E. 0. V., Wavrinsky, om skrifvelse till Kongl. Maj:t med
begaran om forslag till dndrade bestdmmelser 1 straff-

lagen, afseende dodsstraffets suspenderande.

I diktamen till statsradsprotokollet den 17 mars 1876 behagade H.
Maj:t Konungen, med anledning af tvinne inkomna nideansokningar, yttra:
»att Mitt utoéfvande af den genom grundlagen Mig tillerkinda benddnings-
ritt i verkligheten skulle betyda intet mindre &n wpphorande af all tll-
lampning af det 1 nu gdllande lag stadgade dé‘dsstr(gf for mord begingna
under forsvirande omstindigheter. Men, oberoende Mina tankar anga-
ende dodsstraffets rittmatighet och lamplighet i allménhet, dr den o6fverty-
gelsen hos mig djupt rotfist, att jag, genom det sitt, hvarpa jag begagnar
Min benddningsritt, icke bor upphifva en lag, hvilken, stiftad af Konung
och Riksdag gemensamt, det icke tillkommer Mig ensam att éndra».

Dessa ord ljuda som en vidjan till den lagstiftande folkforsamlingen.
Skall denna konungsliga, upphojda vidjan lingre forklinga ohérd — ér det
svenska folket dnnu ej vuxet detta prof pa stigande odling och humanitet?

Den svenska lagstiftningen har steg for steg upphéft dodsstraffet for
en mingd brott, for hvilka lagen forut bestimde detta straff. Det ar nu-
mera endast i ett fall, vid drdp, sisom i 14: 3, 4 af strafflagen siigs,
hvilket begas af l@f'stzdsfange och der omstandlcrheterna ej dro formildrande,
som lagen absolut hotar med dodsstraff. I alla andra fall, der dodsstraft
bestimmes, #ar det alternativt med straffarbete pa lifstid. De qvalificerade
dodsstraffen hafva alldeles borttagits. Antalet afriittningar har si smaningom
med nigra undantagsfall stadigt nedgatt, under det att folkmiingden varit
i stark tillvixt.

Oaktadt dessa humanitira dtgirder har benigenheten for grofva brott
miirkbart aftagit, pd samma ging som den allminna rittsordningen blif-
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vit bittre betryggad &n fordom. Antyder icke detta, att det svenska
folket hunnit en kulturstindpunkt, der doédstraffet utan vida fér den all-
minna sikerheten kan ur allménna strafflagen helt och hallet borttagas?

Redan 1863 visade det hedervirda svenska bondestindet en sidan
uppfattning, di det for sin del vid granskning af forslaget till den nya
strafflagen beslot dodsstraffets upphifvande.

Vid sista stindsriksdagen, 1865—1866, viickte riksdagsmannen Rosen-
berg i bondestindet motion om dodsstraffets suspenderande under 10 &r
och ersittande med straffarbete for lifstiden for att vinna erfarenhet, huru-
vida icke rittssikerheten i landet skulle kunna tryggas utan att afrattningar
egde rum. Bondestindet bif¢ll enhilligt den Rosenbergska motionen, hvil-
ken emellertid i de andra stinden afslogs.

Under den forsta riksdagen efter nationalrepresentationens inférande,
1867, vickte divarande borgmistaren Bovin motion om dodsstraffets bort-
tagande ur den allminna strafflagen. Lagutskottet afstyrkte med 8 roster
mot 7 motionen (mem. n:o 53, den 16 febr.) >emedan férestillningen om
dédsstraffets nodvindighet &nnu i virt land vore med rittsmedvetandet si
inforlifvadt, att detta straffs borttagande — hvilket méste erkinnas forst
vid en allmént hogre bildningsgrad béra ifrdgasittas — icke kunde ske med
stod 1 detta medvetahde».

Men svaret pa detta afstyrkande blefvo tungt vigande reservationer
och lifliga och kraftiga uttalanden till férman fér motionen, di #rendet i
Andra Kammaren foredrogs. Vid anstilld votering afgifvos ocksi 103
roster for motionen emot 53.

I Forsta Kammaren forsvarades Bovins motion med bide virme och
talang, men f6ll med 38 roster mot 39, siledes med blott en rosts ofvervigt.
En medlem af kammaren, som hade utsigt att gifva it rostningen en mot-
satt utging, lirer hafva forsummat att i ritt tid aflemna sin réstsedel.

Tillsammans hade i bida kamrarna 141 bifallit forslaget om déds-
straffets uteslutande ur lagen, under det att endast 92 enats om detta
straffs bibehallande.

Nistfoljande riksdag, 1868, vickte hiiradshofding Hasselrot i Forsta
och borgmistare Bovin i Andra Kammaren samma motion. Men redan
vid remissen af motionen i Férsta Kammaren till lagutskottet yttrade sig
h. excellens justitie-statsministern friherre De Geer pa ett siitt, som betog
reformens vinner allt hopp och &dagalade, att, #fven om Riksdagen skulle
bifalla motionens innehdll, sanktion frin Konungens sida icke kunde pa-
riknas. Motionen begrafdes. Lika svar fick riksdagsman Zjernlund 1872.
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Sedan dess har emellertid Konungens ofvan anférda tungt vigande
ord fallit. Och dessa ord krifva vil ett svar?

De gilla visserligen endast dodsstraff for mord, men det &r vil uppen-
bart, att dodsstraffet for att stifja grofva brott och anstiftelser mot staten
ar lika ordttmatigt.

I dessa senare fall kan samma handling, som den ena dagen ar ett
groft brott, den andra dagen fortjena lof och pris.

Vi behifva endast erinra om sidana min som en Garibaldi, en An-
drassy, en Crispi i vara dagar eller frin vart fosterlands hiafder, en Engel-
breckt, en Gustaf Wasa m. fl.

Hiar gifves intet rum for rittvisa.

Om nigon jemférelse med individens nodvérnsritt kan hér ej heller
rattvisligen blifva tal.

Har nu ndgot intréffat, som skiligen kan forma 1893 ars lagutskott och
svenska folkets nuvarande representanter att jifva 1868 ars lagutskotts om-
dome i denna sak?

Utskottet anforde da till stod for bifall: »att om lifstidsfangelse icke
eger férmaga att afhalla frin brott, si skall hotet med dddsstraff otvifvel-
aktigt icke heller férméa det; att, ritt tillimpadt, vore straffarbete pa lifs-
tid tillfyllestgérande jemvil derutinnan, att det virjer samhillet frin vidare
rattskrinkning fran brottslingens sida, pd samma ging denne lemnades till-
falle forsona sig med Honom, som rader ofver lif och déd, med samhillet
och sitt eget samvete. Utskottet, som hyste den 6fvertygelse, att den ifraga-
varande lagforindringen egde stod v allmdnna rdttsmedvetandet inom lan-
det, grundade denna sin ofvertygelse dels 1 nidgon mén pa egen kédnnedom
om forhallandet, dels pi betydelsen af den o6fvervigande majoritet inom
Andra Kammaren och den starka minoriteten inom Férsta Kammaren vid
1867 ars riksdag, och denna ofvertygelse vunne yttermera styrka deraf, att
bondestindet vid 1862—63 arens riksdag beslot dodsstraffets upphéfvande,
di forslag till nu gillande strafflag forehades till granskning; och utskottet
vaigade utan tvekan pasti, att vi numera befunno oss pa den grad af kul-
tur, som medgafve dodsstraffets utplinande ur strafflagen utan #fventyr for
rittsordningens uppritthillandes.

Giller icke detta omdéme med allt fog dfven i dag? Eller stir Sverige
ligre i detta afseende &n Italien, Ruminien, Portugal, Holland, de schweit-
ziska kantonerna Fribourg, Neuchétel, Gentve, Ziirich, Bile-ville, Bile-cam-
pagne, Tessin, Berne, Turgovie, Soleure, Vaud, Schaffhause, Appenzell Rh.
ext., Grisons, Argovie och Glaris, republiken San Marino, staterna Michigan.
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Rhode Island, Wiscounsin och Maine, Venezuela, Costa-Rica, hvilka stater
numera afskaffat dodsstraffet?

I andra linder, i hvilkas strafflagar dodsstraffet qvarstar, har det un-
der en ling foljd af ar icke blifvit tillimpadt. Till domes i Finland e
sedan 1826, i Belgien ej sedan 1863.

I vért brodraland Norge har ingen afriittning egt rum sedan 1875, i
vart grannland Danmark ej sedan 1882.

I vissa delar af Tyskland tillimpas icke dodsstraffet. I Ryssland be-
straffas ej mord med déden.

Tron pd dodsstraffets nodvindighet har vil #nnu i vira dagar bland
vart lands rittslirde en del bekinnare.

Man menar, att dodsstraffet kraftigare én nigot annat straffmedel
verkar afskriickande pa brottsligt sinnade personer fran begiendet af brott.
Men den stora allménheten blir med hvar dag allt mera 6fvertygad om,
att denna forestillning &r falsk.

Om en afrittning inger fasa, si &r det hos den stora fredliga miing-
den, som har vaket samvete.

Det gifves talrika exempel pa, att brottslingar, som asett en afritt-
ning eller fitt kiinnedom derom, genast derefter begatt brott, hvilka straf-
fas med lifvets forlust.

Hvad brottslingen vid planliggningen tinker pa, det ir att undga
allt straff.  Afrittningen blir ej heller nigon oblandad nesa, nigon skam-
flick for brottslingens minne — utan den gor honom snarare till en in-
tressant och mirklig person, sedan allménheten genom tidningarna fitt
sysselsitta sig med honom till det sista.

Nigot verksamt afskrickande i sjelfva afrittningen finnes ej heller, se-
dan denna forsiggiar inom féngelsets portar.

Om man férmenar, att utomordentligt grofva brott fordra utomordent-
liga straff, lifvets forlust, siledes vill tillfredsstilla rdttvisans fordringar, si
md man ocksi svara for att brotten med full rittvisa bedomas, graderas.

Men att hir fylla rittvisans kraf dr helt enkelt omojligt.

Forofvarne af de grofsta brotten éro ej oftast, snarare sillan, de mest
forhardade brottslingarna och, niir si nigon ging ir hindelsen, kan man i
regeln spara orsaken dertill i missforhillanden, i hvilka hela samhillet ir
djupt medansvarigt.

Ar 1856 afrittades icke négon brottsling; men 1857 sju ock 1858
e] mindre &n fjorton.
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Granskar man justitie-statsministerns embetsberittelser, ar det oforklar-
ligt, hvarfor lagens himnande hand de sistndmnda aren skérdat si manga offer.

Berittelsen for 1857 och 1858 uppgifver sisom »bevekelsegrunder eller
andra anledningar» till mord eller drip, hvarfér dodsstraff blifvit i forsta in-
stans 4domdt, for det vida ofvervigande antalet antingen dfverilning och
obetdnksamhet eller missbruk af starka drycker eller begdr dertill, med
de senares foljeslagare: ulsvdfningar, jemte egennytta, penningebegdr och
roflystnad.  De dfriga anlednlngarna voro obetydligare. Var det nu rdt¢-
visan, som krifde, att si manga hufvuden follo for dessa orsakers skull?

RusdrycLerna dro ju sa val statens som kommunens och enskildes bésta
niringsfing, men for foljderna af dess 6fverhandtagande »missbruk» fritager
man sig gerna frin ansvar.

Dodsstraffet medgifver icke, di forsvirande omstindigheter vid brottet
férekommit, att utan grymhet kunna ldmpas efter brottet; det kan drabba
en oskyldig person och en upprittelse blir icke méjlig; det utesluter moj-
ligheten for brottslingen att genom ett férbéttradt lefverne kunna forsona
sig med samhillet och det verkar demoraliserande pid massan af folket.

S4 linge staten bar védld och forgriper sig pd sina medborgares lif,
gifver han ett ovirdigt och forledande foredome.

Ar 1844 uttalade sig rorande dédsstraffet framlidne expeditions-sekre-
teraren Johan Gabriel Richert — den yngre lagberedningens mest framsta-
ende ledamot och egentlige ledare, siger justitieridet Olivecrona i sitt for-
tjenstfulla arbete »Om dodsstraffets.

Hans behjertansvirda ord lyda:

»Ju mera man i verldshistorien betraktar fortgingen af menniskoslig-
tets utveckling, och ju mera man deri skonjer en hogre ledning, frin
morker till ljus, frin vald till ritt, frin blodshiamnd till forbiattringsstraff,
ju mer klarna de moln, som skymma framtiden, och ju mer bortfaller all
misstrostan  derom, att ifven dodsstraffen en dag — och denna icke allt-
for langt afligsen — skola ur lagarne utplinas.

Jag bekdnner att jag, ifran den férsta stund jag bérjat tinka nigot
i denna sak, aldrig kunnat forma mig att tro pa diodsstraffens nodvin-
dighet. Jag tror pa statens pligt att hylla, icke den forsoningslira, som
ropar efter lif for lif, men den, som vill ingen syndares dod, utan hvar
och en omviinder sig och lefver. Jag tror pa statens pligt att verka for
sin hoga bestimmelse till sligtets foridling, icke med uppfostran for nigra
fa, som gifva sig namn af bildade, och med bilor fér de andra, som kallas
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den ria massan, utan med en lefvande, oskrymtad och frdn mannamin fri-
gjord menniskokérlek for alla. Jag tror pid en i det tysta oafbrutet fram-
skridande seger, icke af det onda, utan af det goda, i trots af alla reaktio-
nira krafters motstind. Jag tror deremot icke pd skriket om vidorna af
den nirvarande tidens si kallade filantropiska syftning, emedan jag mérker
i denna syftning en fligt af den anda, som arbetar pid mensklighetens for-
lossning ur egoismens bojor; och jag tror foga pa hufvud eller hjerta hos
den, som kan hdna eller hata detta tidens tecken, hvartill horer, bland
ménga flera mer och mer uttalade tvifvelsmal om den ofelbara fortrifligheten
i hvarje qvarlefva frin en forgdngen tid, ocksi det om dodsstraffens ovil-
korliga. nodvindighet. Min innerliga ofvertygelse ér, att i samma mén
som staterna, under medvetande af sitt ratta mal, fortgd pid den ritta hu-
manitetens bana d. v. s. 1 samma min som de /Aristnas i detta ords stora
och sanna betydelse, @ samma man skola alla straff, som krdifva, icke
menniskors forbdttring, utan menniskors blod, blifva en styggelse dfven
pa jorden. Med denna ofvertygelse gir jag i grafven, fullt forvissad, att
dodsstraffen icke, i nigot samhille med verklig kultur, skola ett halft sekel
ofverlefva mig».

I ofverensstimmelse med denna uppfattning och pa de grunder jag
for ofrigt hir anfort tilliter jag mig hemstilla,

att Riksdagen behagade besluta i skrifvelse begira,
det Kongl. Maj:t ville till nastféljande Riksdag inkom-
ma med forslag till sidan &ndring i nu géllande all-
miinna straflagen, att dodsstraffet suspenderas och er-
sittes med straffarbete pa lifstid, under si ldng period,
att utrénas ma, huru vida réattsikerheten kunde tryggas
utan att afrittningar egde rum.

Derest mitt yrkande i afseende pa formuleringen skulle tarfva dndring
for att kunna liggas till grund for ett beslut inom Riksdagen, anhaller jag
att vederborande utskott beredvilligt verkstiller nodig redigering.

Stockholm den 28 januari 1893.

Edvard Wavrinsky.

Stockholm, Iduns Tryckeri Aktiebolag, 1893.



