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N:o 13.

Ank. till Riksd. kansli den 18 febr. 1892, kl. 1 e. m.

Lagutskottets utldtande, i anledning af vickt motion om afskaf-
fandet af prygelstraffet i fangelserna.

Kongl. Maj:ts instruktion for styrelsen ofver fiangelser och arbets-
inrattningar i riket den 7 mars 1835 innehdller i art. 2 §§ 1, 3 foljande
bestimmelser:

>Ordningsmél i allmanhet och sidane af korrektionist eller finge be-
gangne forbrytelser, som aro foremal for polismyndigheters behandling,
eger styrelsen upptaga och afgora samt dervid lita anvinda korrektio-
nella bestraffningar, hvarunder, i svirare fall, jemval begripes prygel for
manspersoner»;

»Innan ndgon bestraffning af styrelsen bestimmes och tillimpas, skall,
genom behorig undersokning, forbrytelsen vara uppdagad och forbrytaren
befunnen saker.

I § 7, andra stycket af Kongl. Maj:ts instruktion for fingvards-
styrelsen den 16 december 1859 foreskrifves vidare, att »i afseende & fing-
vardsstyrelsens ritt att aligga fingar och kronoarbetskarlar extra judiciel
bestrafining komma nu gillande foreskrifter att, till dess annorlunda for-
ordnas, till efterrattelse tjenas.

I den fornyade instruktionen for fingvardsstyrelsen den 22 november
1877 har § 7, andra stycket, samma lydelse som nyss anforda forfattnings-
rum med undantag allenast deraf, att ordet »kronoarbetskarlar» blifvit er-
satt med ordet »forsvarsloses.
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Slutligen stadgas i § 2 mom. 7 af Kongl. Maj:its instruktion for em-
bets- och tjenstemin vid rikets straff- och arbetsfingelser den 11 decem-
ber 1860:

>Direktor dligger — — — — att 1 ordningsmal utdfva den bestraff-
ningsritt, som fingvirdsstyrelsen, inom de for dess straffritt bestimda
granser, at direktoren uppdrager, samt att hos styrelsen anmila de forbry-
telser, som direktoren ej eger sjelf bestraffa.»

Med dessa foreskrifter mi jemforas bestimmelsen 1 § 3 mom. 6 i
Kongl. Maj:its reglemente for lins- och kronocellfingelserna i riket den 28
maj 1867, att, om finge bryter emot anbefald ordning, det aligger fin-
gelseforestindaren att genast eller sist pafoljande sockendag gora anmilan
om forhdllandet hos Kongl. Maj:ts befallningshafvande, som efter sakens
beskaffenhet bestaimmer straff for forseelsen; dock att fangelseforestindaren
eger att, der for ordningens vidmagthillande si nodigt ar, insitta faingen
i mork cell eller, om sikerheten si erfordrar, honom med fingsel beligga.

I en inom Andra Kammaren vickt och till lagutskottet hinvisad
motion, n:o 105, har nu herr J. Mankell hemstilt,

»att Riksdagen mitte besluta upphorandet af prygelstraffet i fingelsers.

Efter det motionaren till en borjan anmarkt, att prygelstraffet, hvilket
for visso manga antagit hafva afskaffats i sammanhang med spo- och ris-
straffet eller prygel- och daggstraffet for krigsmagten, vid de efterforsk-
ningar motionaren anstilt befunnits pa senare tider hafva tillimpats i
storre omfattning, in man kunnat formoda, samt att anvindningen af be-
rorda straffart egentligen stodde sig pd ofvan anforda instruktion den 7
mars 1835 och silunda pd en administrativ stadga, i afseende pa hvilkens
utfirdande Riksdagen hvarken blifvit hord eller gifvit sitt bifall, lemnar
motioniren en framstillning af de till Amnet horande, ofvan anmirkta
bestimmelser samt anfor derefter:

»Sidane lira de grunder vara, enligt hvilka fangvardsstyrelsen eller
fangelsedirektorerne kunna utdela prygelstraff. Deraf torde framga:

att straffarten tillkommit pa administrativ vig;

att densamma likvil fore 1860 endast af fingvardsstyrelsen, efter for-
brytelsens uppdagande och bekriftande genom behorig undersokning, kunde
adomas; j

att fingvirdsstyrelsen dock fran sistnamnda ar erholl bemyndigande
att ofverlita it fangelsedirektoren inom vissa granser utdfva sin bestraff-
ningsritt, sannolikt &fven i afseende pi utdelning af prygel;
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att straffet frin Ar 1867 sannolikt icke, sd linge Kongl. Maj:ts be-
fallningshafvande ej hafva ratt till prygelstraffets utdelande, skulle fi till-
lampas i lins- och kronocellfingelser, fastan i dessa forvaras fingar, domde
till 2 ars straffarbete och derunder; och

att frin Ar 1877 benamningen >kronoarbetskarlars utbyttes mot >for-
svarslose», hvarigenom prygel kunde utdelas afven it sidane forsvarslose,
hvilka blifvit fingslade endast pd grund af brist pa sysselsittning o. s. v.
enligt losdrifvare- eller fattigvardsstadgan.

For narvarande larer det faktiska forhdllandet vara, att fingelsedirek-
torerne, utan fingvardsstyrelsens horande, pi en gang kunna ddoma anda
till fyratio prygel. ~Thdgkommer man derjemte, att detta kan ske huru
ménga ginger som helst, och att bland direktorerne, om de @n i allménhet
aro vialvilligt stimde mot fangarne, kunna finnas sidane, som begagna sin
myndighet att himnas, om fingarne viga klaga, si inses latt, att desse
alldeles virnlost #ro lemnade i hinderna pi fangelsernas forestandare.
Och denna risk ar utstrickt till forsvarslose, som blifvit domde till all-
mant arbete, endast i foljd af latja, losdrifveri, kringstrykande eller tig-
cande, under det de fingar, som for verkliga forbrytelser blifvit domde
till enkelt fingelse eller straffarbete under tva dar, aro befriade fran den-
sammal!

Af de officiella beriittelserna och rapporterna dfver fangvarden framgar
prygelbestraffningarnes antal vid de centrala straffingelserna och arbets-
anstalterna under de forflutna aren

1886 | 1887 | 1888 | 1889 | 1890 | 1891
Straffingelserna.
Langholmen ... ... ... .. .. ... 1 1 3|39 7 4
Karlskrona ... ... . — | — | — | 38| 4| —
Nya Varfvet ... P T— I d 1 1] 2| 1
Arbetsanstalterna for mdn.

Landskrona (fore 1889 Malmo) ... — | —1 1 1 1| 4
THurkod ..o e, | D — 4 1 5
Borghamn ... .. — ! 3| —| 2| —]|—
; o [ BB s s 9| 2] 1] 2| 2|—
Nya Varfvet | VOSEra ... ..o e, — | = — 5 1 2
Svartsjo (fore 1891 Vaxholm) ... —_ — | — | — | — 9
113 8] 11|57 |19 20
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~ Harvid torde observeras, att prygelbestraffningarne under de forra
aren icke allenast voro firre, utan #fven, sdsom jag under mina statsrevi-
sorsresor hade tillfalle att iakttaga, pryglens antal vid hvarje bestraffning
mindre, vanligtvis 5, 10, 15, hogst 20, da de enligt fingelserapporterna
pa senare tider ej sillan uppgatt till 30 & 40. Allenast vid Langholmen
utdelades ar 1889 550 prygel. Fastin prygelbestraffningarnes antal ar
1891 blott uppgick till 20, var pryglens antal dock 515. De forsvarslose,
som pa Vaxholm, sisom stiende under militarlagarne, voro befriade fran
prygel, hafva efter forflyttningen till Svartsjo blifvit hugnade med sidana.
Bland annat mi omniamnas ett upprorande fall i somras, di en finge for
forsta resan rymning bestraffades med 40 prygel, hvarvid samma vakt-
knektar, som maste plikta i loneafdrag for rymningen, lira tillatits sla.
Ej heller larer undga uppmirksamheten, i huru olika mén och efter hvilka
olika grunder prygelstraffet af olika fangelseforestindare tillimpas.»

Och sadant kunde, fortsatter motioniren, ske i var upplysta tid, som
sa gerna berdomde sig af sin odling och sin menniskovinlighet, och sedan
spo- och risstraffen blifvit upphafda redan 1855, husagan 1858 samt prygel-
och daggstraffet for militirer 1868.

Naturligtvis forebure anhingarne af prygelstraffet i fingelserna, och
siarskildt bevakningspersonalen, att utan detsamma ordningen i fingelserna
icke skulle kunna uppratthallas, ej heller myterier forebyggas. Alldeles
samma invindningar gjordes emellertid mot spostraffets, husagans och
prygelstraffets borttagande, och likvisst hade dessa straffarter numera be-
funnits obehofliga.

Dylika invéndningar torde i forevarande fall vara si mycket mindre
berattigade, som de nu befintliga diciplinirstraffen — mistning af &tskil-
liga lattnader samt ljus eller mork cell utan singkliader eller arbete —
kunna goras ganska eftertryckliga, och som fingbevakningen tilldtes att
bade bira och begagna huggare och revolver. Anser man det i lagen
stadgade ansvaret for missbruk af sistnimnda rattighet (strafflagen kap. 5
§§ 8 och 9) vara for stort, att medgifva dess anvindande vid lagligt till-
falle, bor detta ansvar for fingbevakningen kunna littas.

Sa beqvamt prygelstraffet an ma forefalla fangbevakningen, ar dock
sakert, att dess tillvaro, ja blotta mojligheten af dess erhallande, visent-
ligen motverkar en bland fingelsevisendets hufvuduppgifter, nemligen fan-
gens forbattring. Ty en gammal erfarenhet sedan tiden for kroppsstraffens
allménnare begagnande, och som da i frimsta rummet anfordes sdsom skl
for deras afskaffande, var deras fornedrande och forsaimrande inflytande,
hvilket i hog grad forsvarade individens uppréttande 1 hans egna 6gon
och derigenom gjorde honom hemfallen at lasten och brottet.
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Slutligen utvecklar motionaren nirmare sin uppfattning att Kongl.
Majit icke torde ega laglig befogenhet att i administrativ ordning stadga
kroppsstraff och att forty en straffart, sidan som prygelstraffet, icke kunde
sigas hafva en laglig tillvaro.

Lika med motioniiren finner utskottet det slags disciplinstraff, som
motionérens framstillning afser att undanrodja, motbjudande och foga
ofverensstimmande med nutidens uppfattning af straffet och dess indamil,
och utskottet skulle, ur denna synpunkt, finna det sirdeles onskligt, om
ifrigavarande straffart kunde helt och hillet forsvinna. De upplysningar,
som — jemte dem, hvilka i motionen lemnas — utskottet erhallit i fore-
varande Aammne, hafva emellertid icke kunnat annat #n hos utskottet
framkalla tvekan, huruvida sidant verkligen kan lata sig gora, utan att
derigenom véllas afbriick i fingvirdstjensteminnens verksamhet for upp-
ratthillande af ordning och tukt inom fingelserna. I alla hindelser torde
det vara angeliget, derest straffet kommer att bibehillas, att dess anvind-
ning begriinsas och stilles under lamplig kontroll till forekommande af
missbruk.

D& nu utskottet, i saknad af fullstindig utredning i &mnet, icke ar i
tillfalle att afgifva ett mera bestimdt uttalande, och det i allt fall icke
larer tillkomma Riksdagen att upphifva stadganden, som blifvit i admini-
strativ vig utfirdade, har utskottet ansett motionirens framstillning icke
kunna foranleda annan dtgard, in att frigan medelst en skrifvelse ofver-
lemnas till Kongl. Maj:ts beprofvande.

Utskottet hemstaller foljaktligen,

att Riksdagen mitte i skrifvelse till Kongl. Maj:t
anhélla, det Kongl. Maj:t ville taga i ofvervigande, huru-
vida prygelstraffet sisom extra judiciel bestraffning mi
kunna afskaffas samt, der detta finnes icke bora ske, pa
hvad sitt straffet ma kunna inskrinkas och underkastas
lamplig, mot missbruk betryggande kontroll.

Stockholm den 18 februari 1892.

Pa lagutskottets viignar:

AXEL BERGSTROM.
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