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N:o 23.

Uppliist och godkidnd hos Forsta Kammaren den 4 april 1892,
—_ —_ — — Andra Kammaren den 4 — —

Riksdagens skrifvelse till Konungen, ¢ anledning af vickt motion
om afskaffande af jus patronatus.

(Lagutskottets utldtande n:o 24).
Till Konungen.

Under erinran hurusom patronatsritten numera vore att anse som
en fordldrad institution, hvilken skadligt inverkade pa forsamlingslifvet,
har enskild motiondr inom Riksdagen hemstilt om patronatsriittens af-
skaffande och i siadant hinseende foreslagit upphifvande af hvad kyrko-
lagen med dithérande forfattningar, bland annat § 7 i adeliga privile-
gierna den 16 oktober 1723, innehalla rérande ifragavarande rittighet,
vilkoren och formerna fér densamma.

Riksdagen, som inhemtat, att vid 1891 &rs borjan 135 patronella
pastorat funnos i riket, deraf 53 i Lunds stift, har icke kunnat undg4 att
finna, att det frén den kanoniska ritten ursprungligen hiirstammande kyrko-
patronatet blifvit en institution, som for en nutida rittsuppfattning ter
sig foraldrad och foga egnad att befrimja ett sundt forsamlingshf. I
vart land inférd under en tid, da ofta nog hela férsamlingar lydde under
nigot der beldget herresiite och forsamlingsborna i allméinhet vore under-
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lydande till de store godsegarne, har berérda institution 1 man af en
fortgiende utjemning af forhallandena betriffande eganderitten till jord
alltmera undandragits det naturliga stod, som en géngen tids for-
héllanden kunde skinka densamma. Skil ldra icke heller saknas for
det missndje, som for nirvarande temligen allmiént rader betriffande
kyrkopatronatet och dess utéfvande, och i hvarje fall ligger i sjelfva
tillvaron af en dylik foretridesritt att kunna utan héinsyn till 6friga
forsamlingsboars onskningar ensam bestimma 1 friga om valet af sjila-
sorjare ett fro till misshalligheter emellan s& vil patronus och forsam-
lingen som denna senare och den af patronus utsedde presten, hvilket
lagstiftaren bor lata sig angeliget vara att si vidt mojligt undanrodja.
Frigan har icke heller af lagstiftningen lemnats obeaktad. Sedan nem-
ligen Rikets Stinder, i anledning af en vid 1853—54 arens riksdag
vickt framstillning i dmnet, 1 skrifvelse den 18 oktober sistnimnda ar
anhéllit, att Eders Kongl. Maj:t ville lata undersoka och derefter med-
dela stinderna framstillning rérande de grunder, pa hvilka ofverens-
kommelser emellan innehafvare af patronatsritt samt Eders Kongl.
Maj:t och kronan jemte vederborande férsamlingar matte kunna upp-
goras om patronatsrittens upphorande, dfvensom da utlindingar vunne
tillstind att i riket besitta fast egendom, med hvilken sidan ritt vore
forenad, dervid fiista det vilkor, att samma ritt icke finge till dem 6fverga,
utfirdades den 23 november 1855 dels ett cirkuldr, innefattande for-
stindigande for domkapitlen i riket att genom vederborande presterskap
underritta de inom hvarje stift befintliga patronella forsamlingar, att
de af dem, som oénskade patronatsriittens upphorande, skulle, efter fore-
gingen ofverliggning med patronus angdende vilkoren, hos Eders Kongl.
Maj:t derom gora underdénig anmilan och tillika afgifva forslag till
verkstillande deraf, dd Eders Kongl. Maj:t efter vederborandes horande
ville beslut for hvarje siirskildt fall meddela, dels ock en kungoérelse,
hvarigenom stadgades, bland annat, att da utlindsk man erhélle nadig
tillatelse att i riket forvirfva och besitta fast egendom, med hvilken
jus patronatus vore forenadt, skulle kallelseritt till ecklesiastika bestaill-
ningar icke till honom o6fvergd, utan forblifva hvilande, intill dess egen-
domen ater tillfallit svensk undersate.

Fragan, som af den i anledning af Rikets Stinders skrifvelse den
18 juni 1866 och en af 1868 ars kyrkomote gjord framstéllning tillsatta
komité for utarbetande, bland annat, af forslag till forindringar i di
gillande presterliga befordringslag lemnades helt och hallet 4 sido under
forklaring att patronatsriitten, sdidan den faktiskt bestode och utofvades,
méste anses vara af privatrittslig natur, bragtes vidare & bane vid 1870
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drs riksdag. Vid nimnda riksdag forelag nemligen till behandling en
inom Andra Kammaren vickt motion om skrifvelse till Eders Kongl.
Maj:t med anhéllan om wutredning, pa hvad sitt jus patronatus matte
kunna afskaffas och férsamlingarna 1 dittills varande patronella pastorat
berittigas att sjelfva vilja sina sjilasorjare. I afgifvet utlatande erin-
rade davarande lagutskott, huru som, di patronatsrétten, hvilken i all-
ménhet forvirfvats genom enskildes uppoffringar for kyrkorna eller
forsamlingarna, 1 de flesta fall vore férenad med besittningsritten till
viss egendom och salunda stode i nira samband med eganderitten,
densamma icke heller kunde franhindas davarande innehafvare annor-
ledes dn pa ofverenskommelsens vig. En siddan utvig vore férsam-
lingarne redan anvisad genom ofvan berérda cirkuldr, och da ett mera
lampligt sidtt for dndamadlets vinnande icke stode att finna, ansige sig
utskottet bora afstyrka bifall till ifragavarande motion. Denna hem-
stillan blef utan nimnvird meningsskiljaktighet af Riksdagen bifallen.

Sedan dess hvilade fragan, tills densamma, likvil under en annan
form, vid sistlidne riksdag aterupptogs i en jemvil inom Andra Kam-
maren vickt motion, deri, under framhallande af den godtycklighet, som
icke sillan réjde sig 1 patronatsrittens utofvande, 4 nyo payrkades en
skrifvelse till Eders Kongl. Maj:t i syfte att vinna skéarpt tillsyn dera,
att innehafvarne af patronatsritt stilde sig giéllande foreskrifter till
efterriittelse. Motionen, som af kammaren remitterades till tillfilligt
utskott, blef emellertid af ndmnda utskott afstyrkt hufvudsakligen af
det skil, att rittelse i de af motiondren anmirkta missforhillanden
syntes kunna ske utan Riksdagens medverkan, allenast de utvigar, som
gillande foreskrifter i siddant syfte erbjode, tillrickligt beaktades. Be-
rorda utskotts i enlighet hirmed gjorda hemstéllan blef oksa af kam-
maren bifallen, hvadan fragan forfoll.

Riksdagen vill ingalunda bestrida, att i de fall, der innehafvare
af patronatsritt uppenbarligen asidositter uppfyllandet af forfattnings-
enliga skyldigheter, rittelse hérutinnan icke skulle std att vinna pa
laglig vdg. Denna omstindighet bor emellertid enligt Riksdagens for-
menande icke verka derhiin, att dé, enligt hvad Riksdagen ofvan antydt,
det ingrepp i de kyrkliga kommunernas sjelfstdndighet, som patronats-
ritten, dfven der den lojalt utdfvas, onekligen innebir, icke kan undga
att o6fva en menlig inverkan péd forsamlingslifvet eller valla allehanda
oligenheter, fér hvilkas afhjelpande gillande lag icke kan lemna bot,
lagstiftaren skulle vara forhindrad att, savidt mojligt, gé till roten af
det onda. P4 sitt redan blifvit anférdt, dr genom 1855 ars cirkulir
tillfalle beredt vederbérande férsamlingar i patronella pastorat att efter
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ofverenskommelse med innehafvarne af patronatsritten fi denna upp-
hiafd, och lika som 1870 finner Riksdagen, att, di4 patronatsritten har
en ofvervigande privatrittslig karakter, nagon annan utvig for upp-
ndende af det mal, som Riksdagen finner efterstrifvansvirdt, nippeligen
kan anlitas dn den, som genom berérda cirkuldr redan blifvit anvisad.
Deremot hiller Riksdagen fore, att atgérder biade kunna och béra vid-
tagas 1 syfte att gora det silunda anvisade medlet mera verksamt, én
det hittills visat sig. Enligt hvad Riksdagen inhemtat, 4r det endast
ett fital forsamlingar — till 1887 ars slut &tta — som lyckats triffa
uppgérelse med vederbérande patroni om patronatsrittens upphéfvande.
I ett par fall hafva forsok visserligen gjorts, men strandat pi svérig-
heten att enas om vilkoren fér 6fverenskommelsen. Afven om det icke
kan antagas, att 1855 &rs cirkuldr rédkat i glomska och en erinran om
dess tillvaro saledes redan ur denna synpunkt kunde vare onsklig, antager
Riksdagen, sdsom nyss antyddes, mojligheten af atgérder, hvarigenom
tillkomsten af en giltig 6fverenskommelse skulle kunna underlittas och
syftemilet med férevarande framstillning silunda ivisentlig man frimjas.
Riksdagen forestiller sig t. ex., att domkapitlen limpligen skulle kunna
forstindigas att vid intriiffande ledighet i patronella pastorat stiddse
infordra férsamlingens utldtande, huru vida densamma icke ville begagna
sig af den utviig ofta ndmnnda cirkulir anvisar for patronatsrittens af-
skaffande, dfvensom att, der svarighet yppats att triffa godvillig 6fverens-
kommelse om vilkoren for en dylik &tgird, staten skulle kunna trida
emellan till svirighetens afhjelpande.

Pa grund af hvad sidiunda anférts, fir Riksdagen anhilla, att
Eders Kongl. Maj:t ticktes taga i ofvervigande, om och i hvad man
de i cirkuliret den 23 november 1855 meddelade bestimmelser i friga
om siittet for patronatsriittens afskaffande kunna géras mera verksamma
for framnjande af syftet med nidmnda cirkulir.

Stockholm den 4 april 1892.

Med undersitlig vordnad.




