Motioner ¢ Andra Kammaren, N:o 77. 1

N:o 77.

Af herr H. Eriksson i Elgered, om nedsiitining med 40,000
kronor @ tredje hufvudtitelns anslag m. m.

Med anledning af motion om nedsittning af tredje hufvudtiteln fran
613,000 till 500,000 kronor, foreslog statsutskottet vid 1889 drs riksdag,
i enlighet med de &sigter, som utskottet flere ganger forut uttalat om
onskvirdheten af en nedsittning af utgifterna under denna hufvudtitel,
att Riksdagen mitte hos Kongl. Maj:t anhadlla, det Kongl. Maj:t ville tillse,
om ej nimnda utgifter kunde minskas. Detta utskottets forslag blef af
Forsta Kammaren forkastadt, men af Andra Kammaren utan votering
godkiindt.

Samma forslag fornyades af statsutskottet vid 1890 drs riksdag, di
utgingen i hvardera kammaren blef densamma som dret forut. Vid 1890
drs riksdag beslot Andra Kammaren icke blott i likhet med Forsta
Kammaren och i enlighet med statsutskottets forslag att »hos Kongl.
Maj:t anhilla, det Kongl. Maj:t ticktes tillse, huru vida sidana anordningar
kunna vidtagas, att utgifterna under tredje hufvudtiteln blifva ytterligare
minskade», utan godkinde derjemte for sin del, med 129 ja mot 74 nej,
ett af flere reservanter i statsutskottet framstaldt yrkande, att det under
anslagstiteln »>ministerstaten> uppforda  belopp, 337,941 kronor, skulle
nedsattas med 40,000 kronor, eller till 297,941 kronor, och siledes huf-
vudtitelns slutsumma minskas frin 606,750 kronor till 566,750 kronor.
Att Forsta Kammaren nu omsider bifoll skrifvelseforslaget, derfor hade
man utan allt tvifvel att tacka farhigan for niamnda reservation om ome-
delbar nedsiattning af utrikesbudgeten. Den gemensamma omrdstningen
om denna senare friga utfoll i Forsta Kammaren med 120 roster for
anslagets bibehillande vid oforminskadt belopp och 21 roster for dessned-
sattning, i Andra Kammaren med 61 roster for den forra och 158 roster
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for den senare meningen, hvadan siledes Riksdagen med 181 réster mot
179 beviljat det af Kongl. Maj:it begiirda beloppet.

Det torde ej hafva fallit ur minnet, att denna utging af den gemen-
samma omrodstningen berodde pa en tillfallighet.

Da statsverkspropositionen till innevarande Riksdag utvisar, att Kongl.
Maj:t funnit sig icke bora fiasta ndgot det ringaste afseende vid Riksdagens
omsider fattade beslut, att hos Kongl. Maj:t anhilla, det Kongl. Maj:t sjelf
ticktes taga initiativet till en nedsittning af ifrigavarande hufvudtitel,
finner jag mig foranliten att understilla Riksdagens profning det af Andra
Kammaren forlidet ar med 158 roster mot 61 fattade beslut om &tmin-
stone mnigon liten minskning af de dryga kostnaderna for vir diplomati.

Sasom motiv harfor tilliter jag mig att hanvisa till de forut i dmnet
vickta motioner och till forlidet ars diskussion i Andra Kammaren, som i
min tanke innehalla en tillrackligt fullstindig vederliggning af de skail,
som utrikesministern anfort for anslagets bibehallande vid sitt nuvarande
belopp.

Endast pa en enda detalj af utrikesministerns yttrande i &mnet anser
jag mig bora sirskildt fasta Riksdagens uppmirksambhet.

I nuvarande utrikesministerns anforande till statsridsprotokollet den
6 december 1889 yttras, att en beskickning i Konstantinopel vore »nod-
viindig ur rent politisk synpunkt, emedan de frigor, som der standigt af-
handlades, vore af den vigt, att Kongl. Maj:ts regering miste ega kinne-
dom om forhandlingarnas ging och det sprik, som der fordes af de olika
makternas representanter, for att derigenom kunna beddma den allminna
politiska stillningen i Europa». Likaledes forklarar han, i sitt anforande
till statsradsprotokollet den 5 december 1890, att en beskickning i Wien
ar nodvindig »ur politisk synpunkt», sisom skal for hvilken underliga
asigt anfores foljande ej mindre underliga pastiende: »Ingen friga, som
beror maktstillningen i Europa, kan afgoras, utan att utgingen inverkar
pa alla stater af nagon betydenhet och deribland #fven de forenade
rikena», hvarfor och da Osterrike-Ungern deltager 1 dessa frigors afgo-
rande, en svensk beskickning 1 Wien skall vara oumbarlig! Detta upp-
repade utrikesministern i bida kamrarne den 18 februari 1891, och tillade
da, sasom ytterligare skil for nodviandigheten af en svensk beskickning i
Wien, dels »historiens vittneshord» (om hvad?), dels »de vigtiga under-
handlingar, som vid tiden for de senaste krigen fordes i Wien». Slutligen
har utrikesministern i sitt anforande till statsradsprotokollet den 27 mno-
vember 1891 dels ater upprepat samma skil for en svensk beskickning i
Wien, dels dragit forsorg om att undanrddja hvarje tvifvel om det hog-
politiska syftemilet, i det han tillagger, att beskickningen i Wien skulle
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kunna undvaras, om det endast vore vara ekonomiska intressen, som
skulle der bevakas. Men denna uppfattning af andamalet for var diplo-
matiska representation i Wien firkastar utrikesministern, hvadan det si-
lunda ar otvetydigt uttaladt, att den skall underhillas sisom nodvindig
sur politisk synpunkt, med hiinsyn till frigor om »maktstallningen i Europas
och for svigtiga underhandlingars vid intraffande krig. Denna ging efter
annan upprepade forklaring befinner sig 1 en anmirkningsvird och be-
klaglig strid med Kongl. Majits forsikran i talet vid denna riksdags opp-
nande, att hogstdensammes oaflitliga bemddanden dro rigtade pd vidmakt-
hallande af ett godt forhillande till alla frimmande makter. Siadana be-
modanden forutsatta nemligen den fullstandigaste afhillsamhet frin all
inblandning i frigor, som »berdra maktstallningen i Europa» och i sidana
sunderhandlingars, som »vid tiden for de senaste krigen fordes i Wien.

Annu mera markeras denna motsigelse af ett yttrande fran en f. d.
ledamot af statsradet vid behandlingen af tredje hufvudtiteln i Forsta Kam-
maren forlidet &r. Friherre B. A. Leijonhutvud uppstilde da, utan att
rona nigon gensaga frin ministerbiinken, sisom framtidsregel for Sveriges
politik, det af talaren sisom historisk tradition antagna forhallandet, att
tva stater, som sjelfva ej iro grannar, men grinsa till en mellanliggande
stat, bora alliera sig mot denna tredje stat. Talaren tillampade denna
regel pd Sverige och Turkiet sisom forbundsbroder mot Ryssland, sty
Ryssland ligger mellan oss, och intet, som af denna makt foretages pa
Balkanhalfon, kan for oss vara likgiltigts. Det &r tydligt, att denna regel
lika vil eller an hellre kan af den, som delar talarens mening, tillimpas
pa Sverige och Osterrike -— det ville med andra ord siga, pi Sverige
och trippelalliansen — sisom bundforvandter mot Ryssland. Sidana
kommentarier till utrikesministerns ihiardiga, pa ofvan anforda satt moti-
verade forsvar for en svensk beskickning i Wien aro egnade att vicka
lika mycken oro som forvaning, och om bada delarne saknas €] vittnesbord.

Di det synes mig i hog grad onskvirdt, att Riksdagen uttalar sig i
en motsatt rigtning, tilliter jag mig foresla,

att Riksdagen dels i skrifvelse till Kongl. Maj:t
uttalar sin onskan, att beskickningarna i Wien och &
andra orter, der de aro ofverflodiga eller mindre nodiga,
indragas, dels nedsitter tredje hufvudtitelns anslag med
40,000 kronor.

Stockholm den 29 januari 1892.
Halvar Eriksson.




