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N.o 194.

Af herr A. V. Ljungman, om skrifvelse till Kongl. Maj:t med
begdran om upphdfvande af §§ 23 och 38 1 fiskeri-
stadgan den 29 juni 1852.

Genom utfirdandet af kongl. fiskeristadgan den 29 juni 1852 fast-
stildes dels uti § 22, pa hvilket sitt »f6r hvarje ort> skulle »bestimmas,
under hvilka delar af dret, med hiinsigt till det ena eller andra fiskslagets
lektid, fisket efter samma fiskslag bor instillas», dels uti § 28, ander hvilka
tider af dret fiske efter hummer och ostron vore férbjudet.

Nigra andra skil for den undantagsstillning, som silunda skapades for
fisket efter hummer och ostron, &n det att en kongl. forordning, innehal-
lande forbud mot fiske af hummer under viss tid, sedan 1837 forefunnits
och att man holl fore att dessa hafsdjur, pa grund af deras forekomst blott
vid rikets vestkust, jemforelsevis litt kunde goras till foremal for direkta
bestimmelser i sjelfva stadgan, hafva viil knappast funnits och kunna i alla
héindelser icke hafva varit synnerligen mer beriittigade. Nagon oligenhet
af att forbudet mot ifrdgavarande fiskes utéfning under viss arstid forekom
1 sjelfva fiskeristadgan for hela riket framtridde icke forr, in man bérjade
dndra de 1852 faststilda bestimmelserna, utan att forut hora de fiskande;
ty forst derigenom blef det uppenbart i hvilken sdmre stillning én ofrige
fiskare hummerfiskaren kommit. Fore utfirdandet af fsrbud mot utéfningen
under viss tid af aret utaf annat fiske &n efter hummer och ostron maste
nemligen i ofverensstimmelse med fiskeristadgans § 22 de fiskande horas,
hvilket deremot icke #r fallet i friga om hummer och ostronfiske. Att
denna omstindighet icke &r af blott helt ringa betydelse, bor vara klart
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redan deraf, att hummerfisket till dels eger rum & enskilde personer till-
horiga fiskegrund och att i foljd af forbud, hvarigenom tiden for fiskets
utéfning inskrinkes, inkomsten af fisket kan ganska viisentligt minskas, pa
samma ging som de fiskande beréfvas en del af den mdjlighet till férdel-
aktig anviindning af materiel och arbetskraft, som fore forbudets utfirdande
forefans. Den inskrinkning 1 nyttjanderiitten till enskild egendom och i
utsigterna for sirskildt de fattigaste bland fiskarena att kunna forsérja sig,
som ett forbud mot fiskes utéfning under viss arstid i regeln innebir, 1
forening med behofvet af att fore hvarje prohibitiv reglering af fiske med
syfte att forbittra fisket inkemta de fiskandes bdde yrkeserfarenhet och
onskningar, om siikerhet for ett godt resultat skall erhallas, gor att man
aldrig bor underlita att lemna de fiskande tillfille att fi uttala deras mening
i friga om forslag till sidan reglering. Man bor ej heller vid behandlingen
af dylika forslag forgiita den betydelsefulla erfarenheten, att fiskeférbud
oftast skapat lagbrytare och demoraliserat fiskarebefolkningen, utan att
ndgon nimnvird forbattring i fisket genom forbuden erndtts.

Olampligheten af det 1fragavarande forbudets inforande i allménna
fiskeristadgan framgdr vidare, i afseende pa ostronfisket, deraf, att ostron 1
Sverige blott férekomma inom mellersta och norra bohushndeka skiirgarden
samt & enskilda personer tillhoriga fiskegrund, och i afseende pd hummer-
fisket deraf, att forbudet maste tillimpas #fven vid sédra Hallands och
vestra Skines kuster, fast hummer der ej édr foremal for sirskildt fiske med
for sidant afsedd redskap, utan endast mer tillfilligtvis erhilles i for annat
fiske utsatta redskap, och foérbudet silunda der tydligen ér dndamilslést.
Olimpligheten af att forbudet mot hummerfiskes utGfvande under viss rstid
fitt inflyta i allménna fiskeristadgan framstir slutligen deraf, att skilda
trakter erbjuda olika férhillanden och hafva olika intressen och 6nskningar,
hvilkas tillmotesgiende krifver en olika begrinsning af fridlysningstiden,
hvartill kommer att de skilda trakternas énskningar i saken ingalunda alltid
diro bestiindiga, utan kunna vexla med intridandet af olikartade férhéllanden.
I Norge hafva for den skull och for skilda kuststriickor faststilts ganska olika
tider for hummerns fridlysning.

Afven forbudet mot foxsaljnlng af hummer och ostron under fridlys-
ningstiden #r olimpligt si till vida, att det svarligen kan goras effektivt,
s linge utlindsk hummer och utlindska ostron under samma tid i obe-
grinsad myckenhet fi inféras och till salu utbjudas.

Skall emellertid for hummer finnas en allmén fredningstid inford i
fiskeristadgan for riket, bor den ej vara lingre én nodigt ir for att skydda
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hummern under den tid han ombyter skal, d. v. s. ej lingre an fran medlet
af juli till medlet af september, samt det i ofrigt 6fverlitas at de skilda
orterna att erhdlla denna fredningstid utstriickt till att afse tiden nirmast
fére eller néirmast efter den allminna fredningstiden genom antagandet, pa
saitt 1 § 22 fiskeristadgan foreskrifves, af sirskilda bestimmelser om sidan
utstrickning af fredningen.

Den forlingning af fredningstiden for hummer och ostron under sep-
tember, som foreslds uti den 1881 férordnade kungliga fiskerikomiténs for-
slag till ny fiskeristadga, har ej af komitén kunnat med ett enda ord
motiveras och torde vara en forhastad forindring eller kanske rent af en
blott misskrifning.

Frigan om éndrad fridlysningstid for hummer har ofta varit pa tal
inom Bohuslin, der fiskarenas och fiskhandlarnes liksom de skilda trak-
ternas intressen lingt ifran alltid #dro o6fverensstimmande och der senast
erfarenheten frin hésten 1886 medforde en 6kad istundan hos fiskhandlarne
om utstrickning af fridlysningstiden f6r hummer till Atminstone slutet af
september médnad, och di denna &stundan i férening med andra skil, for
hvilka hir ej limpligen bor redogoras, foranledde den for Goteborgs och
Bohus lins hafsfisken tillfsrordnade fiskeritillsyningsmannen att ingifva for-
slag till dndring af fiskeristadgans ifrigavarande bestimmelser samt detta
hans forslag, utan att fiskarbefolkningen gafs tillfille att f4 yttra sig i
saken och utan foregiaende néjaktig utredning, blef af Kongl. Maj:t fast-
stildt den 24 april 1890; si hafva de, hvilkas intressen blifvit genom
findringen ftillbakasatta, sokt réittelse. Hurudan utgingen af denna sak én
mé blifva, si innebér dock alltid qvarstiendet i fiskeristadgan af undan-
tagsbestimmelserna rérande fiske af hummer och ostron den faran, att
fiskarena néir som helst kunna blifva helt plotsligt éfverraskade af pa blo#t
tjenstemannagodtycke grundade inskrinkningar i néringsutéfningen, ett for-
hillande, som &r si mycket betinkligare, som en dugande och tidsenlig
fiskeriadministration inom riket fullstindigt saknas.

Pi grund af hvad silunda anforts, fir jag hirmed hemstilla,

att kammaren ville for sin del besluta, att Riksdagen
matte i skrifvelse hos Kongl. Maj:t anhilla om upp-
hifvande af §§ 23 och 38 i kongl. fiskeristadgan den
29 juni 1852.

Stockholm den 28 mars 1892.

Azel Vilh. Ljungman.
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Till Konungen.

Uti nddig kungorelse den 24 april forra aret har Eders Kongl. Maj:t
forordnat om utstrickning af fridlysningstiden for hummer till &fven senare
hilften af september manad, men di denna forindring af 23 och 38 §§
af nddiga fiskeristadgan den 29 juni 1852 vallat fiskarena stora oligenheter
derigenom, att fisket utan tillricklig anledning inskrinkts under en del af
dret, di det i regeln lampligen kan bedrifvas, fa vi undertecknade bohus-
linske skérgardsbor hiérmed pa nedan anforda grunder underdinigast an-
hilla om nadig rattelse.

Forindringen i friga har sitt upphof uti en ansékan frin linets fiskeri-
tillsyningsman doktor 4. H. A. Malm, hvilken senare, sisom allmént kindt
ir, icke eger nigon namnvird kunskap om vare sig bohuslinska skirgirden
eller hafsfiskebedriften eller eljest ddagaligger nagot intresse for bohuslinska
fiskerindringen, men latit, utan att nérmare utreda saken, forleda sig af det
i borjan af hosten 1886 radande undantagsférhillandet, att en méngd hum-
mer dog i bade tinor och sumpar, till att begira den ifrdgavarande in-
skrinkningen 1 hummerfisket hos Eders Kongl. Maj:ts befallningshafvande
1 Goteborg, som, utan att forut hora fiskarbefolkningen, forordade det for-
hastade forslaget hos Eders Kongl. Maj:t.

Forkortandet af tiden for hostfisket efter hummer dr si mycket kin-
barare, som det ymniga sillfisket numer under en betydande del af hdsten
rycker fiskarbefolkningen bort frin hummerfisket och som talrike fiskare
nu under senare hilften af september berofvas den lonande inkomst, de
forr hade af hummerfisket. Ur syftet att foroka hummerns miingd genom
fredning later forindringen heller icke forsvara sig, endr inskrinkningen i
sidant fall borde hafva triffat fisket under férsommaren, di romklickningen
ar forestiende, hummern gir néirmast land och hégst upp pa grunden samt
alltsi @fven ir mest utsatt for odeliggelse genom oforstindigt fiske.

Uti Danmark ar hummerfisket i 6ppna hafvet fritt under hela aret,
men i Limfjorden #r det forbjudet under juli ménad, under det atti syd-
ostra Norge hummerfisket ir forbjudet i Nedenéis amt frin 1 juli till 15
september, i Smaalenenes amt fran 156 juli till 15 september och i Akers-
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hus, Kristiania, Buskeruds, Jarlsberg och Laurvigs samt Bratsbergs amter
under blott augusti méinad.
P4 grund af det anforda fi vi alltsd i djupaste underdinighet hemstilla,

det ticktes Eders Kongl. Maj:t vidtaga den for-
findring i §§ 23 och 38 nidiga fiskeristadgan den 29
juni 1852, att hummerfiske md vara forbjudet frin och
med den 15 juni till och med den 15 september.

Gésd, Gullholman, Helleviksstrand, Kirringén, Mollssund, Kyrkesund
m. fl. fiskeligen i maj 1891.

Underdénigast.
(Underskrifter.)

Till- Konungen.

Med anledning af den i uppbenbar strid mot hvad eljest i liknande
fall #ir ofligt stiende behandling, som pi grund af Eders Kongl. Maj:ts
niddiga remiss den 16 sistlidne maj kommit en frin min valkrets sisom
riksdagsman i Andra Kammaren ingifven underdinig ansokan om #ndring
uti §§ 23 och 38 af kongl. fiskeristadgan den 29 juni 1852 till del fran
Eders Kongl. Maj:ts befallningshafvande i Goteborg, fir jag, som i tjugu
drs tid néstan oafbrutet sysslat med bohuslinska hafsfiskebedriften rorande
angeliigenheter och derunder forvirfvat noggrann bekantskap med skirgards-
befolkningens forhdllanden, hérmed i djupaste underdinighet framligga en
gensaga mot Eders Kongl. Maj:ts niimnde befallningshafvandes den 5 den-
nes Ofver bemilda ansokan afgifna underdiniga utlitande.

Efter en foregiende saklig utredning, dervid icke blott framstiende
naturforskare och kongl. vetenskapsakademien sig yttrat, utan dfven fiskar-
befolkningen blef hord, utfirdades under 4ren 1833 och 1837 forbud
mot fiske af hummer under tiden frin och med den 1 juli till och med
den 15 september, hvilket férbud bibeholls uti kongl. fiskeristadgan den 29
juni 1852. Vetenskapsménnen framhollo vil, att ur synpunkten af hum-
merns forékande en utstriickning af forbudet under férsommaren kande an-
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ses gagnelig (Bohuslinsk Fiskeritidskrift, 1885, sid. 92—93, 99, 110—111,
122, 148), men Kongl. Maj:t ansig sig icke bora fraingd den pa grund
afven af fiskarbefolkningens medgifvande en ging faststilda fredningstiden.
Bland fiskarena var forbudet emellertid aldrig rigtigt omtyckt, och motio-
nen i bondestindet vid riksdagen aren 1859—1860 om férbudets upphif-
vande angifver helt visst den mest vanliga uppfattningen hos fiskarena eller
att forbudet hvarken okat tillgdingen pd hummer eller eljest gagnat fisket
deraf (Bondestindets protokoller vid lagtima riksdagen i Stockholm &r 1859,
sid. 2560—251).

Det nimnda forbudet var emellertid utfirdadt med obestridligt syfte
att upphjelpa hummerfisket gemom fredning af hummern »under den tid
af aret, di demsamme vanligen filler rommen och ombyter skal», under det
att det den 24 april 1890 pa fiskeritillsyningsmannens i linet tillskyndan
utfirdade forbudet deremot dr tillkommet utan foéregdende saklig utredning
och utan att fiskarbefolkningen pd nagot sitt blifvit hord eller underriittats
om hvad som med hénsyn till fredningstidens forlingning férehades, och
med tydligt syfte att gora handeln med lefvande hummer mindre riska-
bel och mer lonande fér hummerhandlarne i norra Bohuslin. I afseende
pa det senare forbudet har alltsi icke blott 6fvergifvits det eljest i liknande
fall foljda bruket att lata dem, som nirmast triffas af forbudet, fore utfir-
dandet fa yttra sig om dess behoflighet, utan éifven tillimpats en alldeles
ny grundsats for var niringslagstiftning, eller att produktion bor inskriinkas
allt efter produktforsiljarens beqviimlighet och fordel.

Granskar man nu den utredning, som lemnats af tillsyningsmannen
for linets hafsfisken och Eders Kongl. Maj:ts befallningshafvande i Gote-
borg, skall man snart finna, att den blott dberopar sig pi tvenne (siger 2)
hummerhandlare i Tanums socken uti nordliga Bohuslin samt de fi herrar,
som nirvarit vid fiskeriféreningens i Stromstad mote den 1 sistlidne okto-
ber, men icke pi en enda vare sig fiskare eller hummerhandlare i det 6friga
Bohuslin.  Vore emellertid verkliga uppfattningen i bohuslinska skiirgér-
den sidan, som tillsyningsmannen péstir, hade det vil icke varit svart for
honom att skaffa offentliga uttalanden i miingd, under det att saknaden af
sdidana uttalanden nu vederligger hans péstiendens troviirdighet. Den verk-
samme hummerhandlare, ZIsak Larsson frin Gullholmen, som Aviigabragt
den underdiniga ansokningen i friga, torde helt visst ega mingfaldigt storre
erfarenhet sisom fiskare och idka hummeruppkop ofver storre omride, in
de af tillsyningsmannen &beropade tvenne hummerhandlarne, och de, som
jemte den férre undertecknat samma ansckan, torde iifven de vara personer,

Bih. till Riksd, Prot. 1892. 1 Saml. 2 Afd. 2 Band. 46 Hift. 2



10 Motioner ¢ Andra Kammaren, N:o 194.

som vill vetat, bade hvad de gjorde och hvad deras fiskebedrift krifver. De-
ras ansokan torde ock bide 1 afseende pi kunskap om de »pd hafsfiskebe-
driften inverkande forhallandenas och med hinsyn till forandet af »ett hyf-
sadt och for befolkningen tillstindigt tal» synnerligen fordelaktigt utmirka
sig framfor KEders Kongl. Maj:ts befallningshafvandes underdaniga ut-
litande.

Ar det val rittvist, att den fattige fiskaren skall fa sin niiringsutéfuing
inskriinkt blott derfor, att den jemférelsevis rike fiskhandlaren skall fortjena mer
penningar med mindre risk, och ér det vil rimligare, att utfirda ett forbud
mot hummerfiske af sidan orsak, @n att t. ex. utfirda forbud mot od-
ling af sidana frukter, som ldtt skidmmas, och hvilkas forsiljning der-
for dfven bereder frukthandlaren ringa eller ingen vinst; och om nu
dn medgifves, att hummern kan betinga litet hogre pris 1 borjan af okto-
ber in i slutet af september, ar det vil derfor mer skil att forbjuda hum-
merfisket under sistnimda tid, dn att forbjuda produktionen och forsiljnin-
gen af andra matvaror under sidan Arstid, di de dro billigast? Ar det
vidare vél ens rimligt att inskrinka fisket och forsiljningen af hummer un-
der en viss del af aret utmed Sveriges hela vestkust blott derfor, att en
sddan inskrinkning uppgifves vara 6nsklig fér Norrvikens fogderi i Bohus-
lin? Vore da ej limpligare att, pa sitt t. ex. i sodra Norge egt rum, af-
passa forbudet efter de skilda trakternas olika behof, di ingens ritt kunde
sigas triidd for ndra. Skulle derfor Norrvikens fiskare verkligen onska for-
lingning af den tid, under hvilken hummer icke far fiskas, mid de gerna
fa sin vilja fram, blott andra trakters fiskare vederfaras samma tillmotes-
gaende med hénsyn till deras lika berittigade onskningar.

Uti den ifragavarande utredningen har silunda icke tagits nigon den
allra minsta hansyn till vare sig mellersta eller sodra delarne af linets skér-
gard eller till de olika ansprak, skilda trakter och skilda slag af fiskande
ega. De, hvilka idka hummerfiske som binéring at storsjofisket och de, hvilka
idka det som bindring at landtbruket, hafva helt olika 6nskningar bade sins-
emellan och med de fiskare, som hafva att lifndra sig af det s. k. sméfiskets
afkastning. Den som idkar hummerfiske sisom blott bindring har silunda
foga inviandning att gora mot ett férbud under dén tid, han &r upptagen
af hufvudnéringens utéfning, under det att for den fattige smafiskaren
alla inskrinkningar i néringsutofningen dfven &éro inskrinkningar i méjlighe-
ten for honom att kunna forsorja sig.

Det bor heller icke forbises, att med den lifliga forbindelse med an-
grinsande linder, som numera eger rum, innebiir en lingre utstrickt forbuds-
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tid, #in den grannlinderna hafva, nigon ging dfven den oligenheten, att det
lingre forbudets tillimpning, 4tminstone i nirheten af stider och storre bad-
orter, forsviras under den tid, inférsel frian det ena eller andra grannlandet
fritt pagir, di fiskarena latt frestas till 6fvertriidelser derigenom, att deras
fingst kan gd under namn af utlindsk vara. Fiskarena inse heller icke vare
sig nodvindigheten eller fordelen af, att de skola vara mer inskridnkta i sin
niringsutofning, dn deras utlindske konkurrenter éro i sin.

Sasom en allmént erkind regel torde kunna anforas, att néringslifvets
uppblomstring forutsitter narmgsutofnmgens trygghet, men hvilken trygg-
het erbjuder vil bohuslinska hafsfisket sina idkare, om desse riskera att plots-
ligt ofverraskas af &n det ena &n det andra narmgsutofmngen inskridnkande
férbudet pa tillskyndan af en for samma néringsutéfning lika frimmande som
for niringsidkarnes vilfird likngjd fiskeritillsyningsman? Hur kan vil talas
ens om sidan trygghet i ett lin, der forbud pa de losaste grunder faktiskt
utfirdats, och der man endast har det energiska upptridandet frain Orusts och
Tjorns fiskeriférening att tacka for,att bohuslinska skirgdrden icke éfven er-
héll en den mest orimliga »ordningsstadga for sillfisket» faststdld till efter-
rittelse af Eders Kongl. Maj:ts befallningshafvande?

Hvad tillsyningsmannen anfér om, att hans ansokan om férbudet var
fiskarbefolkningen bekant genom hans berittelser och genom de utdrag ur
dessa, som forekommit i tidningarna, si torde vara ofverflodigt mer &n blott
nimna, att fiskarbefolkningen icke ldser vare sig de forra eller de senare,
och att for ofrigt ingen utan siirskild anledning pligar fista afseende vid
tillsyningsmannens forslag, endr dessa si allmént anses for mindre vilbe-
tinkta, att man tager for gifvet, att de icke kunna till nagon allvarlig &t-
gird foranleda. Nagot tillfalle for fiskarbefolkningen att inligga »gen-
saga> mot hvad den icke visste af, fans vil icke heller, och en hvar, som
kiinner till fiskebefolkningens lynne vet mer én vil, att fiskarena icke utan
att vara dertill genom faktisk oligenhet nédgade, taga nigot initiativ i slika
saker. Fiskeritillsyningsmannens sitt att inhemta fiskarbefolkningens onsk-
ningar ir emellertid lika nytt, som det #r forkastligt och stridande mot sven-
ska fiskerilagstiftningens anda.

Fiskeritillsyningsmannens uppgifter si vil om det formenta hummer-
fiskeregalet som om lagstiftningen for hummerfisket i Norge och om hummer-
handeln i Bohuslin m. m. réja blott obekantskap med @mnet och visa ifven
de, hur svaga grunder han har att stodja sig pia. Forbud emot hummer-
fiske under hosten skulle helt visst vara regel och icke sillsynt undantag,
om tillsyningsmannens uppfattning vore rigtig. Vattnet éir heller icke var-
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mare eller mer 6deliggande for hummer vid Bohuslins én vid grannlindernas
eller till och med &n sydligare beligna linders kuster, der man icke ansett
sig behofva ett sidant forbud mot hummerfiske under senare hilften af
september som det ifriagavarande.

Sokandenas anmirkning om, att >férkortandet af tiden for hostfisket
efter hummer &r si mycket kénbarare, som det ymniga sillfisket numer
under en betydande del af hosten rycker fiskarbefolkningen bort frin hum-
merfisket och som talrika fiskare nu under senare hélften af september be-
rofvas den lonande inkomst, de férr hade af hummerfisket», &r tydligen en
ovederligglig sanning, som tillsyningsmannen sokt komma ifrin genom att
i sitt yttrande afsigtligt vanstilla densamma. Sillfisket har foér ofrigt un-
der vintern dragit si manga fiskande fran hummerfisket, att man helt visst
icke numer kan med samma skiil som forr orda om ndgon ofverfiskning.

Det mest betinkliga uti Eders Kongl. Maj:ts befallningshafvandes och
fiskeritillsyningsmannens atgoranden med hinsyn till saken i friga ligger
emellertid deruti, att skérgardsbefolkningen, om desamma vunne nadigt
bifall, skulle finna sig vara utsatt fér en fullstindigt godtyclklig behandling,
hvarigenom den mer inflytelserike och ekonomiskt starkare kunde med
fiskeritillsyningsmannens tillhjelp forvirfva sig férméner pa den svagares
bekostnad. Dylika #rendens afgérande pa det nu nyinslagna sittet skulle
ock tydligt nog medféra en vadlig demoralisation.

Pa grund af hvad silunda i underdianighet anforts, fir jag alltsa
hemstilla,

det matte antingen lagstiftningen fér hummerfisket ater-
bringas till den lydelse, den hade fore den den 24 april
1890 vidtagna éndringen, eller ock #rendet aterforvisas
till fornyad utredning inom linet genom bland annat
fiskarbefolkningens horande.

Lilldal den 10 november 1891.

Underdanigst.

Azel Vilh. Ljungman.
Riksdagsman {6r Orust och Tjorn.
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Till Riksdagens Justiticombudsman.

Under véiren forra aret ofverraskades fiskarena i bohuslinska skéirgar-
den af ett den 24 april utfirdadt forbud mot idkande af hummerfiske un-
der senare hilften af september manad. D4 emellertid detta forbud, i mot-
sats mot det 1833 och 1837 utfirdade och i kongl. fiskeristadgan den 29
juni 1852 1 §§ 23 och 38 influtna pidbudet om hummerns fridlysning
under tiden frin borjan af juli till medlet af september, tillkommit, utan
att fiskarbefolkningen forut fatt yttra sig ofver forbudets behoflighet eller
mflytande pd ndringshifvet; si hemstilde jag i forening med talrike andre
fiskeriidkare hos Kongl. Maj:t i underdanighet om &ndring af det nya for-
budet, i hopp om att atminstone fi vir sak underkastad samma allvarliga
utredning, som under 1830-talet egde rum med hénsyn till lagstiftningen
for hummerfisket. Detta hopp har emellertid fullstindigt svikits, ty pa
grund af Kongl. Maj:ts nidiga remiss den 106 sistlidne maj af den néimnda
hemstéllan till Konungens befallningshafvande i linet har denna myndighet
blott funnit fér godt héra tillsyningsmannen eller den s. k. intendenten
vid lénets hafsfisken, hvilken dter i sin ordning endast inhemtat upplys-
ningar frin tvenne hummerhandlare i Tanums socken samt de fa herrkarlar,
hvilka 1 Strémstad upptrida sisom s. k. fiskeriforening. Hela fiskarbefolk-
ningen har deremot behandlats sasom om den icke funmits till.

Uti sitt underddniga utlatande den 5 sistlidne november i drendet har
Konungens befallningshafvande i linet bland annat framhallit, att »sokande
fiskarbefolkningen bort viinda sig till intendenten vid linets hafsfisken med
begiran om rdd och upplysning i forevarande friga»; men till hvilket gagn
skulle vill ett sidant handlingssitt fran fiskarbefolkningens sida kunna leda,
di tillsyningsmannen eller den s. k. intendenten vid linets hafsfisken vil
icke lir vilja tillstd, att han for att gora sig bemirkt aviigabragt det ifraga-
varande férbudet, och did han i sin inbillade hoghet &r allt annat 4n till-
ginglig for fiskarbefolkningens 6gskningar, hvilka han, till f6ljd af sin si
uppenbara obekantskap med bédde fiskebedriften och fiskarbefolkningens for-
hallanden, icke ens kan uppfatta, samt di hans egenskaper i ofrigt goéra
honom snart sagdt omdjlig att anlita, hvilket allt dfven tvingade storsjo-
fiskarena i linet att forra dret utesluta honom ur styrelsen for linets fiskare-
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forening, sedan han forsokt hindra till och med de mest nidiga forbittrin-
gar i dennas forvaltning.

D4 emellertid en fortsittning pi den nu silunda inslagna banan, att
utan foregdende utredning genom é&fven deras horande, hvilka niirmast drab-
bas af forbuden, utfirda det ena forbudet efter det andra, skulle »bereda
en allmdn osdkerhet for medborgarnes rdttigheters i skirgirden, fir jag,
med hinvisning till den af riksdagsmannen i Andra Kammaren for Orust
och Tjorn nyligen till Kongl. Maj:t ingifna underdiniga skrifvelse i imnet och
med aberopande af §§ 2, 14 och 19 i instruktionen for rikets stiinders justitie-
ombudsman den 1 mars 1830 hirmedels vordsammast hemstilla om v1dtagan-
det af sidana atgérder, hvarlgenom fiskarbefolkningen kunde i nigon mén
Stminstone varda for framtiden skyddad emot de for hennes néringslif si
skadliga #dndringarna pid grund af blott embetsmannagodtycke i fiskerilag-
stiftningen.

Kolbuxeréd, Henén, den 1 december 1891.
Isak Larsson.
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