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N:0 186.

Af herr N. Linder, om skrifvelse till Kongl. Maj:t med begiran
om modersmalets upptagande bland dmmnena 1 den munt-
liga mogenhetsprofningen vid de higre allméinna liroverken.

Vid 1874 #rs riksdag viickte herr J. Andersson frin Ostergitland inom
denna kammare en motion (n:0 55), hvari han pa anforda skil foreslog, “att
Riksdagen ville i underdanig skrifvelse anhalla, det Kongl. Maj:t ticktes, med
indring 1 8 § af nu gillande stadga angdende afgédngsexamen vid rikets
higre elementarlivoverk, pabjuda modersmélets upptagande bland de kunskaps-
grenar, som det muntliga forhtret 1 niimnda examen skall omfatta.”

Efter ett 1ldngt och synmerligen lifligt meningsutbyte blef denna motion
utan votering bifallen af Andra Kammaren, hvaremot Forsta Kammaren, efter
en kortare diskussion, utan votering afslog densamma. Sistndmnda beslut
tyckes hafva 1 visentlig man grundat sig pd en mening, som forut hade
gjort sig gillande i de bada tillfidlliga utskott, af hvilka motionen erhéllsin
forberedande behandling, nemligen den att “da, uppa Kongl. Maj:ts nadiga
framstillning, frigan om genomgripande forfindringar i undervisningen si
nyligen som vid sistforflutna riksdag utgjorde foremal for Riksdagens be-
handling och, i anledning af de di fattade beslut, nigra atgirder redan blif-
vit af Kongl. Maj:t vidtagna och andra firberedas, det icke vore limpligt
att nu & nyo upptaga samma friga och genom underdanig skrifvelse stka
astadkomma rubbning uti en redan till en del i verkstillighet satt under-
visningsplan, hvilken rubbning, om den ock endast afser en siirskild punkt,
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likvil rorer en sddan, som pd hela planen utéfvar ett omisskinneligt in-
flytande.“

Under ofverliggningen rorande detta dmne forklarade divarande chefen
for ecklesiastikdepartementet, att han var “i principen alldeles ense med mo-
tiondiren*. Enligt hans ofvertygelse vore likvil den af motionéiren piyrkade
forindringen e pad sin ritta plats forréin efter 6 8&r. Men om den anord-
ning af elementarliroverken, hvilken di var pdborjad, komme att nd ett
lyckligt slut, och om #Aela den muntliga examen samtidigt forindrades, “si
har jag“, yttrade samme minister vidare, “fér min del s& mycket mindre
emot att svenskan dd ingér i densamma, som detta ldroimne enligt min
mening, till foljd af dess betydelse for oss, méste der intaga det friimsta rummet.

1874 drs ldroverkskomité uttalade emhilligt den B&sigten, att den munt-
liga delen af mogenhetsprifningen “bor omfatta samtliga de i liroverkets
hogsta klass & vederborande linie och afdelning forekommande #mnena, sa-
lunda &fven modersmdalet, hvilket hittills ensamt varit frin nimnda profning
uteslutet.“ (Se sid. 26 och 101 i nimnda komités forslag.)

P3 den linga tid, som derefter forflutit, har emellertid ingenting g]olts
till forbittrande af svenska sprakets ofordelaktlga undantagsstallmng 1 mo-
genhetsprofningen, och i det af senaste liroverkskomité utarbetade skolstadge-
forslaget, hvilket nyligen hidr utlemnats till ledamiter af Riksdagen, hem-
stilles — 1 sammanhang med forslag till betydliga forindringar i sa*tet for
nimnda profning — att savil tvska spraket som naturalhistoria, men dcke
svenska spraket, ma upptagas i den muntliga delen af mogenhetsprifningen.
(Se sid. 21, 22, 121—123 i sistniimnda komltes forslag till stadga for
rikets allm'zinna liroverk [jemte grunder for sirskilda paragmfer i komite-
rades forslag]).

Enligt utdrag af protokollet ofver ecklesiastikiirenden, héillet infor
H. K. H. Kronprinsen-Regenten i statsréddet 4 Stockholms slott den 13
Januari 1892 (se statsverkspropositionen till innevarande drs Riksdag, &ttonde
hufvudtiteln, sid. 51) #r nuvarande statsrddet och chefen for ecklesiastik-
departementet “beredd att for Kongl. Maj:t framligga nimnda forslag till fast-
stillelse, med de mindre viisentliga éndringar, som af vederbtrande myndigheters
anmirkningar deremot kunna foranledas®.

Under de forhallanden, hvilka hir i korthet vidrorts, anser jag ndd-
vindigt, att frigan om svenska sprikets stillning i mogenhetsexamina &
nyo kommer under Riksdagens profning.

De hufvudskil, som for 18 ar sedan — dels af forutnimnde motionir,
dels af flere talare inom kamrarne — androgos till stéd fr motionen,
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ega enligt min Ofvertygelse énnu allt jemt sin fulla giltighet. Af hvad
som efter den tiden skett pa skolorganisationens omrade synes mig ingenting
vara egnadt att minska deras antal eller kraft; men vil har atskilligt
intriffat, som gor det i motionen omtalade behofvet &nnu mer tvingande.
Och genom en omsorgsfull profning af de hittills framforda motskilen har
Jag icke funnit ett enda, som tyckes mig fortjena synnerligt afseende.

Redan i och for sig méste det ju forefalla besynmnerligt, att i vért
land, och sa vidt mig &r bekant blott der, modersmélet &r det enda af skolans
ldroimnen, som icke fir vara med vid det muntliga forhoret i mogenhets-
profningen. Tyska spraket och naturalhistoria ingd visserligen for nirvarande
icke 1 den egentliga mogenhetsexamen, eniir undervisningen i dessa dmnen
afslutas redan 1 sjette klassen; men i bdda dessa kunskapsgrenar méste
lirjungarne undergd sirskildt forhor, hvartfver utfirdas siirskilda betyg,
hvilka i mogenhetsprifningen “gilla som betyg.“

Det kan under sddana omstindigheter icke med framging fornekas,
att nu gillande stadga for mogenhetsprifningen innehaller en visserligen
indirekt, men ej derfér mindre tvdlig fingervisning 4t de studerande i véra
allmiéinna ldroverks hogre afdelningar att, afriiknadt fningarna i uppsats-
forfattande, mindre vinnligga sig om modersmalet dn om skolans ofriga
liroimnen. Bland de manga bevis, som jag skulle kunna forebringa till
stod for den Gfvertygelsen, att nimnda lagbestimmelse haft en for moders-
malet skadlig inverkan pa skolynglingars studiearbete, md hir &tminstone
ett anforas. — Jag villjer ett yttrande, som den 17 mars 1874 i denna
kammare fildes af en for ungdomens uppfostran nitilskande och i vért
undervisningsviisende sirdeles vil forfaren man. “Hvad nu betriffar
lirjungarna sjelfva®, sade ifrigavarande talare, “sa kan jag icke neka, att
Jag af lirjungar fran olika liroverk hort bekriiftas den sanningen, att s
linge ett liroimmne #“nnu icke fitt en fullt beriittigad plats i den muntliga
afgingsexamen, si blir det ifven under skoltiden af lirjungen négot
negligeradt; han egnar derat icke tillborlig uppmiirksamhet, utan det blir
litt slarf och flird, hvaremot han tvingas att egna allvarlig flit & s8dana
dmnen, om hvilka han vet, att de skola forekomma i det slutliga forhoret.
Ett vittnesbord af samma hufvudinnehdll framlades under samma riksdag i
Forsta Kammaren af en annan mycket framstiende skolman.

I sjelfva verket har man ingen riitt att undra pd, om i synnerhet
mindre rikt begafvade lirjungar i skolans higre afdelningar hufvudsakligen
egna sitt studiearbete dt de dmmnen, hvarpd utgingen af mogenhetsexamen
foretriidesvis beror.
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For de ldrjungar, som under skoltiden allvarligt beflita sig om att
vinna grundliga insigter i modersmadlet, innebiir nuvarande anordning der-
jemte en oriittvisa, endr deras examenshetyg i andra dmmnen naturligtvis blifva
simre, i samma mén som de egnat mera tid och intresse at nu ifrdga-
varande kunskapsgren. Men dermed folja for manga studerande éfven andra
oligenheter, hvilkas betydelse ej ma underskattas, exempelvis svagare kom-
petens for erhallande af stipendier och minskning i den tillfredsstillelse,
hvarmed de uppvisa sitt studentbref for dem, som de helst vilja bereda glidje.

Att skickliga och nitiska lirare i modersmalet icke kunna vara be-
ldtna med nu gillande examensstadga, det behofver endast papekas.

Enligt § 8 i nu gillande stadga angdende afgingsexamen bir den
muntliga delen af denna examen vafse att utréna icke blott mattet af lir-
jungens kunskaper i de sirskilda fimnena, utan #fven och forndmligast hal-
ten af den bildning han derigenom tillegnat sig.» Nu har svenska spraket
ingen plats i den muntliga examen. Ensamt genom det svenska skrifprofvet
kan naturligtvis icke utrénas vare sig mattet eller halten af en abiturients
insigter i modersmalet. QOetta prof #r ingen tillricklig och framfor allt ingen
rittvis mattstock for bedomande af examinandens insigter i denna kunskaps-
gren. Men just deri, att, hvad examen i detta dmne vidkommer, uppsatsen
dr allt och kunskaperna i det mesta af hvad som under ldrotimmarna 1
modersmélet genomgitts betyder intet, ligger enligt min Gfvertygelse hade en
ordttvisa och en killa till vddor for &mnet i dess helhet.

En annan oligenhet vid den nu bestdende anordningen dr, att under-
visningen 1 modersmélet pad ett betinkligt siitt undandrager sig en del af
den kontroll, som utifvas pd skolornas verksamhet. Och likvil dr detta
undervisningsimne minst lika mycket som hvarje annat i behof af alla de
hjelpmedel, som kunna frimja undervisningen deri.

Mig synes derjemte uppenbart, att nimnda stadgande ofta haft ett mer
eller mindre oftrdelaktigt inflytande #fven i andra fall, t. ex. vid bestim-
mande af kompetensvilkor for erhallande af lirareplatser i modersmélet och
dymedelst pa sjelfva tillsiittningarna samt vid anordnandet afundervisningen
1 nordiska sprak vid universiteten.

Mot forslaget om svenska sprikets upptagande i den muntliga delen af
mogenhetsprifningen gjordes 1874 ett inkast, som under en viss forutsitt-
ning fortjenade att allvarligen behjertas, nemligen att genom tillkomsten af
ett nytt dmne dels tiden for den muntliga examen skulle blifva allt for kort
och »férhoret i sin helhet taga sig dnnu obetydligare ut, &n som nu dr for-
hallandet»>, dels att de for ynglingarna redan forut svara examensdagarna
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skulle ytterligare forsviras. Men pd detta inkast svarades genast, att man
ju mycket vil kunde utestinga alla #imnena skiftevis, ett eller tvd i siinder.
Den silunda pipekade utviigen #r till en viss grad foljd i bida de senaste
skollagsforslagen (af 1874 och 1891), i det forra pd det siittet, att censorerna
skulle »ega att vid hvarje siirskildt tillfille efter omstéindigheterna utesluta
ett eller flera bland ldroimnena» fran den muntliga profningen; i detsenare
s&, att vederbrande censor »m& kunna vid hvarje sdrskildt tillfille utesluta
hogst tvd af foljande liroiimnen, nemligen & latinlinien A: kristendom, ma-
tematik och naturalhistoria, & latinlinien B: kristendom, tyska, engelska och
naturalhistoria, och & reallinien: kristendom, tyska, naturalhistoria och kemi.
Mig synes det vara klart, att nyssnimnda inviindningar forlorat sin kraft,
i samma oOgonblick nigotdera af de forslag, for hvilka nu redogjorts, upphdjes
till lag.

Atskilliga andra piminnelser hafva gjorts mot yrkandena pd aft
svenska spriket m& upptagas sisom #émne i den muntliga profningen vid
afcfingsexamen; men jag anser mig sd mycket mindre bora hir upptaga
dem till granskning, som de enligt min Gfvertygelse antingen aldrig varit
fortjenta af nigot bemdtande eller, om de en ging haft ett visst beriittigande,
numera ej ega nagot sadant.

Till tjenst for dem, som Onska vinna néirmare kéinnedom om menings-
skiljaktigheterna i nu ifrigavarande dmne, tar jag mig friheten att sérskildt
pipeka dithirande diskussioner i Andra Kammaren den 17 mars 1874 och
i Forsta Kammaren den 13 maj samma dr, vidare »grunderna>» vid detaf 1874
rs liivoverkskomité utarbetade forslaget till skolstadga ifvensom diskussio-
nerna vid #ttonde och nionde allmiinna svenska liraremotena,idonkoping 1875
och i Gefle 1879. (Se mitesbariittelserna sid. resp. 105—110 och 102—115).

Pi grund af hvad ofvan blifvit anfordt tilliter jag mig virdsamt
hemstiilla,

att Riksdagen m& i underdinig skrifvelse anhalla, det
Kongl. Majt ticktes péibjuda modersmilets upptagande
bland dmnena i den muntliga delen af mogenhetsprif-
ningen vid Sveriges hogre allmiinna liroverk.

Stockholm den 11 mars 1892,
N. Lander.
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