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N:o 13.

Af herr 0. Anderson i Hasselbol, om dndrad lydelse af lagen
angdende byggnad och underhdll af kyrka m. m. den
12 juni 1885.

D4 jag forliden riksdag hade éiran motionera om lagéndring till
en rittvisare beskattning fér byggnad och underhéll af kyrka med hvad
dertill horer, si framholl jag bland annat i motiveringen, att den gamla
beskattningsgrunden efter hemmantal ir i alla afseenden en forildrad
beskattningsgrund, som fororsakar oréttvis beskattning icke allenast
derigenom, att det ena hemmanet #r af ménga ginger hogre virde
in det andra, utan innu mera derigenom, att idkare af industriellain-
rittningar, handel och handtverk m. fl., hvilka hafva fullt ut lika
stor skatteformiga som hemmansinnehafvaren, men som éro antingen
helt och héllet befriade eller blott bidraga med en ringa del af vissa
skattebelopp.

Rorande byggnad och underhall af kyrka med hvad dertill horer
togo 1885 &rs lagstiftare ett steg i riitt rigtning, men en ofverbevisad
riittvis saks slutliga 16sning bér icke linge uppskjutas, och jag ér fast
ofvertygad derom, att riittvisa och billighet krifva en iindring af den
nuvarande  lagen rorande byggnad och underhéll af kyrka med hvad
dertill horer, sa att alla skattskyldige, hvilka i lika mén njuta fordelarne
af ifrigavarande byggnader, ocksd i samma min iro underkastade
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skyldigheten att underhélla den i man af skattefsrmiga. Ty det kan
icke med fog pistds, att fastighetsegaren har stérre behof af eller
fordel 1 anordningar, som frimja en kommuns religiosa intressen, én
andra skattskyldige, och att Riksdagens Andra Kammare forlidet ar
utan gensigelse erkinde mina skil som rigtiga framgir deraf, att den-
samma enhilligt beviljade de af mig viickta motionerna i samma syfte;
och fér den skull vigar jag hoppas, att Riksdagens iirade lagutskott
och Forsta Kammare icke lingre vidhilla sina svaga skiil for afslag
pi en rittvis lagindring.

Om vissa beskattningsforemal efter 2:dra artikelns bevillnings-
forordning dro mera lésliga eller férinderliga iéin fastighet, si tiller-
kinner nuvarande bevillningsférordning fullt motsvarande férdelar der-
for, hvilket jag med négra exempel skall pdminna om. Ett kapital pa 9,000
kronor ér bevillningsfritt, men om den summan nedligges i jordbruks-
fastighet, sa paligges en bevillning af 2 kronor 70 &re eller efter fyrk
beriknadt 54 fyrk; en inkomst af 500 kronor eller ett kapital af 10,000
kronor fir en bevillning af 50 ore eller 5 fyrk, men en jordbruks-
fastighet pa 10,000 kronor far en bevillning af 3 kronor eller 60 fyrk;
en inkomst af 1,000 kronor och ett kapital af 20,000 kronor f4 en be-
villning af 5 kronor 50 ore eller 55 fyrk, men en jordbruksfastighet pa
20,000 kronor blifver beskattad for icke mindre &n 120 fyrk; en in-
komst af 2,000 kronor; och ett kapital af 40,000 kronor fi en beskatt-
ning af 200 fyrk, emedan intet bevillningsafdrag derpi tillates, men en
jordbruksfastighet pa 40,000 kronor fir icke allenast 200, utan 240 fyrk,
allted en visentlig och fullt tillricklig fordel for skattskyldige efter
2:dra artikelns bevillning.

Vore nu alla dessa beskattningsféremal en obetydlighet af det
hela, vore mindre att siga om uppskof med en rittvis lagéindring, men
sd ir icke forhallandet, utan tvirt om. Af statistiska centralbyrins
statistik for ar 1888 synes, att i 175 forsamlingar ofverstiger fyrktalet
for andra beskattningsforemil #dn fastighet fastighetsfyrken med en
sammanlagd summa af 1,395,000 fyrk; 1 85 forsamlingar uppgér dess-
utom inkomstfyrken till néistan samma belopp som fastighetsfyrken,
och sammanriknas de olika beloppen for hela riket, sa forhaller sig in-
komstfyrken till fastighetsfyrken som 2 till 3. Andra beskattnings-
foremal @n fastighet spela silunda en ganska stor rol. _

Med stod af hvad jag hér ofvan anfort, far jag vordsamt foresls,

att med #dndring af hvad i lagen af den 12 juni
1885 stadgadt &r i byggningabalkens 25 kap. Riks-
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dagen ville for sin del antaga féljande lag angdende
forevarande byggnads- och underhallsskyldighet: kyrka
med klockstapel, kyrkomur och annat, som till kyrka
hérer, sd ock sockenstuga, skola, der icke annorlunda
ar sirskildt forordnadt, uppehédllas och byggas pa
deras kostnad, hvilka inom forsamlingen erligga kom-
munalutskylder efter &satt fyrktal; dock vare de,
hvilka ega atnjuta de genom presterskapets privilegier
forunnade formaner, ej skyldige att i den kostnad
deltaga i vidstricktare min &n som med samma pri-
vilegier mé vara forenligt.

Om remiss till lagutskottet anhalles.
Stockholm den 25 januari 1892.
0. Anderson

frin Vermland.




