Lagutskottets Utldgtande N:o 6. L

N:o 6.

Ank, till Riksd, kansli den 16 februari 1891, kl. 1 e. m.

Lagutskottets utlatande, i anledwing af vdickt motion om upphdfvande
af savdl egares af frilserdanta rditt till lisen af frdlseskatte-
Jastighet som egares af dylik fastighet rdtt tll lisen af
Sfrdlserdnta.

I en inom Andra Kammaren vickt och till lagutskottet hinvisad
motion, n:o 13, anfor herr Folke Andersson:

yEhuru bérdsritten langt fore detta blifvit afskaffad, och de rintor,
som vidladit skattefrilsehemman, éro, der sddant hittills kunnat ske,
af staten inlosta, qvarstar likvil dnnu for egare af sdvil frilseskatte-
jord som af frillseskatterinta den otidsenliga bestimmelsen 1 kap.
4 jordabalken derom, att egare af frilseskatterinta har rittighet att
till sig losa skattejord, som siiljes, likasd egare af frilseskattejord har
rittighet att tillosa sig frilseskatteriinta, dd den siljes, om dessa inom
viss tid gora sina ansprik gillande. Med ett sadant lagstadgande,
under forhillanden, di4 man soker gora all jord lika 1 afseende pa
oligenheter och bordor aro 1 synne1het egare af frilseskattejord miss-
nojda, och om in den invindningen hiremot skulle kunna goras, att
stadgandet afser jordens och rédntornas forenande i en hand, sd torde
dock fa erinras, det hinder icke méter for jordegare att & nyo forsilja
en sdlunda inkopt frilseriinta till en person och jorden till en annan.
Pa detta sitt kommer den ifrigavarande bestimmelsen att i verkligheten
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blifva utan betydelse, 1 héindelse den skall qvarstd i dindamal att fore-
komma eganderittens spridning. Genom beslutet att till statsverket
inlésa skattefrilsehemmans rintor, hafva egare till sidana fastigheter
kommit i vida tryggare och bittre stillning in innehafvare af friilse-
skattejorden, och anser jag derfor tiden nu vara inne for upphifvande
af den Gmsesidiga l6sningsritten mellan frilseskattejord och frilserinta.
D& motion n:o 93 vid forlidet ars riksdag forevar angdende upphifvande
af rattighet for egare af frilseskatterinta att till sig losa frilseskatte-
jord, anférde lagutskottet sisom skil, att 1osningsritt tillkommer icke
blott frilserintan i afseende pa frilseskattejorden, utan dfven jordens
egare 1 afseende till riintan, hvarfor det syntes detsamma icke fljd-
rigtigt upphifva rinteegarens losningsritt utan att pi samma gang bort-
taga jordegarens. Som jag anser denna lagutskottets &sigt vara full-
komligt rigtig, att bada dessa omsesidiga rittigheter bora pd samma
gang afskaffas, sa tager jag mig hirmed friheten foresla,

att Riksdagen for sin del ville besluta, att allt hvad lag och for-
fattning innehélla angéende rittighet for egare till frilserinta att till
sig losa skattejord eller egare till frilseskattejord att till sig losa friilse-
rinta, dd de siljas, skall upphora att vara gillande.»

Sésom motionidren erinrat, vicktes vid sistlidna riksdag inom An-
dra Kammaren motion om upphifvande af egares af frilseriinta riitt
till losen af frilseskattefastighet, och anfordes till stéd for denna mo-
tion enahanda skil, som &terfinnas i den nu foreliggande. I utlitande
n:o 13 anmirkte lagutskottet, hurusom det icke kunde vara foljdrigtigt
att upphifva rinteegarens losningsritt utan att pd samma ging bort-
taga jordegarens, och afstyrkte af sidant skil bifall till berérda mo-
tion, hvilken jemvil af bdda kamrarne afslogs. D& nu férevarande
motion dsyftar upphifvande af ifrigavarande omsesidiga lésningsriitt i
hela dess omfattning, har derigenom den af lagutskottet sistlidet ar
uttalade betidnklighet bortfallit. Liosningsriittens idndamal dr otvifvel-
aktigt att frimja forenandet i en hand af eganderiitten till fastigheten
och rintan, men, sidsom motiondren anmirkt, kan det, i saknad af hvarje
forbud deremot, latt hénda att, sedan den éasyftade foreningen genom
l6sningsritten en gang kommit till stdnd, jorden och rintan ater skiljas
och underkastas olika personers eganderitt. Det med ifrdgavarande
losningsritt asyftade mal kan siledes med nu gillande bestimmelser
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icke fullstiindigt vinnas, men denna ritt medfér dock lika som den
forna bordsritten en osikerhet i eganderittsforhallandena, som méaste
anses 1 flera hinseenden skadlig. Att siirskildt rinteegarens losnings-
riitt i sin tillimpning innebir en fara for rubbning af fastighetsegarens
sjelfstindiga stéllning, torde #fven vara obestridligt, och vill utskottet
i 6frigt anmirka, hurusom det réttsinstitut, hvars upphifvande nu ifriga-
siittes, méste anses icke vidare 6fverensstimma med en nyare tids upp-
fattning af eganderittens visen och verkningar, i samma mén de for-
utsittningar, som betingat dess uppkomst, férlora sin betydelse.

Ps grund af hvad silunda anférts, far utskottet hemstilla

att Riksdégen, med bifall till motionen, ville for
sin del antaga foljande

Lag

angdende upphifvande af egares af frialseskattefastig-
het och frilserdnta 6msesidiga 16sningsréatt.

Hirigenom forordnas, att hvad lag och férfatt-
ningar innehalla om ritt for egare af frilseskatte-
fastighet att 16sa frilseriinta samt for egare af frilse-
rinta att losa frilseskattefastighet till all kraft och
verkan upphifves.

Stockholm den 16 februari 1891.
P4 lagutskottets vignar:

C. A. Sjocrona.




