6 Lagutskottets Utldtande N:o 7.

N:o 7.

Ank. till Riksd. kansli den 7 febr. 1890 kl. 1 e. m.

Lagutskottets utlatande, © anledning af vickta motioner dels om upp-
hifvande af 5, 6, 7 och & §§ ¢ 12 kap. drfdabalken,
dels om dndring @ forordningen angdende hemmansklyf-
ning och jordafsondring den 6 augustt 1881.

Till lagutskottets handliggning har Andra Kammaren hiinvisat tva
sarskilda, inom nimnda kammare af herr 2. Andersson 1 Hogkil afgifna
motioner, n:o 104, i hvilken foreslas upphétvande af 5, 6, 7 och 8
§§ i 12 kap. érfdabalken, samt mn:o 105, hvaruti motiondiren — under
forutsittning att forstndimnda motion vinner bifall — hemstéller om &dndring
i gillande torordning om hemmansklyfning och jordafsondring.

De 1 motionen n:o 104 omférmilda paragrafer 1 12 kap. drfda-
balken #ro af foljande lydelse (7 § enligt forordningen den 19 maj 1845):

»b § Nir faste gods & landet édro lagde i jemngoda delar, som nu
sagdt dr; di ege broder, eller, der flere broder dro, de alle, taga deras
delar forst ut, ehvem arfvet faller efter, och lotte sedan sig emellan, hvil-
ken del hvardera fi skall. Om de ofriga delarne lotte systrarne sig
emellan. Broders barn ege ock lika tagelott som broder. Delen ock alttid
andre arfvingar fasta gods & landet s& sig emellan, att den, som storre
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del drfver, njuter tagelott fér den, som mindre far, och lotten skilje dem
emellan, som lika del hafva.

6 § Faller ¢j mer én en sitesgird till arfs; ege di broder taga
sin lott deri, och syster njute sin lott i strogods, med siddan forbittring,
som emot sitesgirden svarar. ‘

7§ Nu fi flere del i siitesgérd, eller annan jord; kan den ej viil
delas eller klyfvas; hafve dd den ritt, som storre delen eger, att, efter
laga viirdering, losa de andra ut, antingen med penningar eller jemngod
rinta, hvilketdera den helst vill, som lésen taga skall. Aro delarne lika;
hafve dia broder, eller den, som érfver broders lott, riittighet att systers
lott till sig losa.

8 §. Allt det gods, som man i staden irfver, ehvad det ir fast
eller 16st, ginge till skiftes, efter ty som lotten faller. EKj hafve der nigon
tagelott, hvarken broder eller syster.»

I en vid 1889 ars riksdag afgifven motion foreslog herr P. Anders-
son, att 5 och 6 §§ samt sista punkten af 7 § matte upphifvas. I an-
ledning hiraf hemstilde lagutskottet (i utlatande n:o 6) om antagande
af en lag, enligt hvilken 5 och 6 §§ skulle upphéra att giilla och 7 §
erhalla dndrad lydelse. Utskottets hemstéllan bifélls af Andra Kammaren,
men afslogs af Forsta Kammaren, sedan der blifvit anmirks, att uttrycket
stagelott 1 8 §, i hvilken négon éindring di icke var féreslagen, skulle,
om 5 och 6 §§ borttoges, komma att qvarstd sisom alldeles betydelselost
och oférklaradt.

Med afseende & hvad salunda vid 1889 ars riksdag férekom har
motiondren, som anser ifven den stérre delegarens losningsritt gent emot
den mindre delegaren otidsenlig, obillig och orittvis, nu #dndrat sitt for-
slag derhiin, att han hemstiller det Riksdagen ville besluta, att 5, 6, 7
och 8 §§ af 12 kap. irfdabalken skola upphéra att gilla.

I sitt ofvan omférmilda, till 1889 drs Riksdag afgifna utlitande an-
mirkte lagutskottet, att det icke kunde férnekas, att de foreskrifter om
s. k. tagelott samt ofriga broder och den, som érfver broders lott, till-
kommande fordelar vid skifte af arffallen fast egendom pd landet, hvilka
meddelas uti anforda paragrafer af 12 kap. érfdabalken, innefatta en
— om ock 1 verkligheten foga betydande — afvikelse fran den genom
forordningen den 19 maj 1845 i var lagstiftning inférda grundsatsen om
lika arfsritt for man och qvinna. Ifrigavarande foreskrifter torde numera
jemférelsevis sillan tillimpas; men tydligt ér, att om en sterbhusdelegare
pikallar deras tillimpning, sadan icke kan, mot lagens uttryckliga stad-
gande, forviigras. Att de hirvid kunna framkalla icke blott oligenheter,
utan ock ganska svarlosta konflikter, finnes utforligt utveckladt i E. V.
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Nordlings foreldsningar ofver irfdabalken (3:dje upplagan, sidd. 129—
135), hvarest iifven lemnas en ofversigt af rittsinstitutets historiska ut-
veckling.

Lagkomitén och den éldre lagberedningen, hvilka ansigo riitten till
tagelott bora upphéra, nir en jemlik arfsriitt utan dtskilnad af kon stad-
gades, intogo i sina forslag till drfdabalk angdende grunderna for arfskifte
bestimmelser, 1 hvilka nagon tagelottsriitt icke forekom. D& det synes
~vara af intresse att taga kiannedom om, huru enligt ndmnda forslag hit-
horande forhallanden ansetts bora ordnas, tilliter sig utskottet att hir
dtergifva den éldre lagberedningens, pé lagkomiténs framstillning hufvud-
sakligen grundade forslag till bestdmmelser 1 dmnet, hvilka dterfinnas i
forslaget till drfdabalk, 8 kap., si lydande:

»6 §  Allt hvad i arf gér, fast och 16st hvart for sig, skall i jemn-
goda delar liggas. Sedan tage arfvinge det honom tillfaller, efter lott.
Gar arf 1 sdrskilda grenar, och njuter ej hvarje arfvinge lika lott; d4 skall
lottning forst ske emellan dem som lika hufvudlotter taga; och varen de,
som tillsamman om en hufvudlott #ro, i ty fall sdsom en arfvinge an-
sedda.

7§ Simjas sterbhusdelegare, der alla myndiga och sjelfva till-
stides dro, att dela utan lottning; vare det gildt. Ar nigon omyndig,
eller har franvarande ej satt ombud med lof att dela utan lottning; di
skall lottning ske.

8 § Nu fi flera i fast egendom lotter, de der ¢j alla si utbrytas
kunna, att hvarje lott till sérskildt bruk tjenlig varder: dr nigonderas
lott s& stor, att den till sidant bruk utbrytas kan; di ege han de andras
lotter losa efter virdering, der de ej kunna till slikt bruk sammanliggas
efter ty 1 9 § skils: hafva flera i samma egendom lotter, de der till sir-
skildt bruk utbrytas kunna; egen de, i1 forhallande till dessa lotters stor-
lek, sig emellan dela losningsritten till de andra lotterna.

9 §. Kunna lotter, de der, hvar for sig, till sirskildt bruk ej tjen-
liga d#ro, sd sammanliggas i storre del eller delar, att hvarje sidan del
till slikt bruk utbrytas kan; da skola de lotter i si méanga delar sam-
manliggas, som si utbrytas kunna, der e¢j lottegarne annorlunda dsiimjas.
Sedan skiljen de, genom lottning sig emellan, hvilken af dem hvarje si
utbruten del taga ma; och lose, efter virdering, den som sidan del far,
hvad deri af annans lott ingar. Sa ma ock egendom, den der ej kan
utgora mer dn en till sirskildt bruk tjenlig del, losas ostyckad af den,
som lotten faller pd, der ej annorlunda aftaladt varder.

10 §. Vill ¢j den losa, som dertill beriittigad ir efter ty i 8 eller
9 § skils; vare han skyldig att, mot 16sen, sin lott afstd till annan sterb-
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husdelegare, som 18sa vill: vill ingendera losa; da skall egendomen siljas,
der ej delegarne annorlunda dsiimjas. Ar delegare omyndig; varde, innan
forsiljning sker, iakttaget hvad i 13 kap. 6 § sigs.»

Skillet dertill, att vid den lika arfsriittens inforande stadgandena 1
5 och 6 8§ bibehollos och tilligget till 7 § gjordes, torde icke vara att
soka i nagon obeniigenhet hos lagstiftaren mot likhetens genomfrande
ifven i denna del, utan fastmera 1 farhagan for en alltfor langt drifven
hemmansklyfning, hvilket, sdrskildt i friga om tilligget till 7 §, tydligt
uttalas i lagutskottets vid 1844—45 ars riksdag afgifna utlitande i dmnet.
Denna hinsyn har emellertid, med nu gillande bestimmelser 1 friga om
hemmansklyfning, férlorat den betydelse, den ar 1845 dnnu kunde ega.

Lagutskottet anser foljaktligen, att foreskrifterna om tagelott och
hvad dermed stir i samband, hvilka foreskrifter icke éfverensstimma med
de grunder, pa hvilka lagstiftningen i férevarande @mne ér byggd, bade
kunna och béra forsvinna. Detsamma giller deremot enligt utskottets
tanke icke om stadgandet i férsta punkten af 7 § i 12 kap. drfda-
balken. Detta stadgande stir icke i nigot sammanhang med frigan om
den lika arfsriitten, men anvisar en icke forkastlig utvig att férekomma
vare sig delning af jord, som icke kan vil delas eller klyfvas, eller upp-
komsten af en ofta med flera oligenheter forknippad sameganderitt. Det
synes derfor bora bibehillas; hvarjemte 4t den andra, gemom 1845 ars
forordning tillagda punkten 1 samma paragraf torde bora gifvas en dn-
drad lydelse, som, med uteslutande af skilnaden i riitt mellan broder och
syster, angifver en grund for losningsritt i det fall, att delarne blifva
lika. Foretridet synes di limpligen kunna bestimmas genom lottning.

Pi grund af hvad salunda blifvit anfordt hemstiller lagutskottet,

1) att Riksdagen ville, med anledning af herr P.
Anderssons forevarande motion, for sin del antaga fél-
jande

Lag,

angdende upphiifvande af 5, 6 och § §§ samt dndrad
lydelse af 7 § i 12 kap. drfdabalken. _
Hiirigenom forordnas, att 5, 6 och 8 §§ af 12 kap.
arfdabalken skola upphora att gilla samt att 7 § af
samma kapitel skall erhilla foljande dndrade lydelse:
Nu fi flere del i sitesgird, eller annan jord; kan
den ej vil delas eller klyfvas; hafve da den ritt, som
storre delen eger, att, efter laga virdering, 16sa de
Bih. till Riksd. Prot. 1890. 7 Saml. 3 Hdft. 2
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andra ut, antingen med penningar eller jemngod rinta,
hvilketdera den helst vill, som lésen taga skall. Hafva
alle lika del, och simjas de ej, hvilkendera lisa skall; da
skola de derom sig emellan lotta.

I motionen n:o 105 {foreslar motiondren, under forutsittning att
hans forslag i motionen n:o 104 vinner Riksdagens bifall, att Riks-
dagen ville besluta, att de i 1 § af kongl. férordningen angdende hem-
mansklyfning och jordafséndring den 6 augusti 1881 férekommande orden:
»Dock, hvad siteri angéar, utan dndring af hvad allmédnna lagen rérande
klyfning deraf vid arftigt innehaller» skola upphora att gilla.

Nimnda paragraf har for nidrvarande foljande lydelse:

»Alla under enskild eganderitt varande hemman samt de krono-
eller andra publika hemman, som under stadgad aboritt dro upplatna,
med undantag, enligt sérskilda foreskrifter, af dels lotshemman utaf
krono- eller skattenatur och dels de skattehemman, hvilka enligt kongl.
kungorelsen den 4 februari 1811 é#ro oskiljaktiga fran de bruk, hvar-
under de lyda, fi klyfvas till hvad hemmantal som helst, dock, hvad
siiterl angar, utan dndring af hvad allménna lagen rérande klyfning deraf
vid arftigt innehaller.»

D4 utskottet i det lagforslag, som hér ofvan blifvit framlagdt, bibe-
hillit forsta punkten af 7 § i 12 kap. drfdabalken, till hvilket stad-
gande de af motiondren anférda orden torde fi anses hinvisa, finner ut-
skottet sig sakna anledning att tillstyrka den i nu férevarande motion
foreslagna lagiindring; hvarfor utskottet hemstiller,

2) att herr P. Anderssons motion om éndring i
forordningen angdende hemmansklyfning och jordaf-
sondring icke ma vinna Riksdagens bifall.

Stockholm den 7 februari 1890.

Pa lagutskottets vignar:

AXEL BERGSTROM.

John Bjorkmans boktryckeri, 1890.



