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N:o 27.
Ank. till Riksd. kansli den 10 mars 1890, kl. 12 midd.

Lagutskottets utldtande, 1 anledning af vickt motion om dndring
¢ lagen om skiljemdn den 28 oktober 1887.

Frin Andra Kammaren har lagutskottet fitt emottaga en inom
nimnda kammare af herr A. L. Petersson i Hamra afgifven motion,
n:o 196, i hvilken fyra andra ledamiter af kammaren instdmt. Motio-
nen idr af foljande lydelse: »Liagen om skiljemén af den 28 oktober
1887 ér visserligen #dnnu ny och féga profvad, men da den till undan-
rodjande af langvariga och dyrbara rittegangar fortjenar stort afsende
samt att dess domslut béra erhilla den aktning och fortroende, som
vira Ofriga domstolar &tnjuta, och di denna lag géar si lingt i sin
magtfullkomlighet, att vad eller klander emot skiljemdnnens domslut
o fir ega rum, s& synes mig att skiljemédn, innan de trida till sin
befattning, i likhet med ledamot i expropriationsnidmnd, béra afligga
domareed.

Fu brist 1 nimnde lag synes mig ock det férhallandet vara, att
inga bestimmelser finnas rérande skiljeménnens ersittning, utan édr
detta 6fverlemnadt &t deras godtycke.

Med anledning hiiraf fir jag vordsammast foresld, att {oljande
tvenne stadganden blifva i lag om skiljemén inforda:

1:0. Tunan skiljeman trider till sin befattning, gdnge han infor
ridstulvu- eller hiiradsriitt sidan ed, som om ledamot 1 expropriations-
nimud dr stadgadt.

2:0. Skiljeman erhédller ersittning i likhet med héiradshofding,
eller efter tredje klassen 1 resereglementet.
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Part 1 mal, som handligges af skiljemén, ersitte hvar sin skilje-
man samt hiillften hvardera af dens ersittning, som af desse skiljemin
blifvit tillkallad.»

Hvad forst angér den del af motionirens forslag, som afser att
gora skiljemén edsvurne i ofverensstimmelse med hvad for Jedaméter
i expropr1at10ns1mnmd ar stadgadt, vill utskottet endast erinra derom,
att lagstiftningen under senare tider gitt 1 den rigtning, att de i lag
foreskrifna eder afskaffats i den man sidant ansetts utan vada kunna
ske. Med afseende hérd synes det utskottet icke limpligt att nu in-
fora foreskrift om eds afliggande i ett fall, der sidaunt forut icke varit
stadgadt.

I andra punkten af motionen har motiondren framstilt forslag
till bestimmelser om godtgorelse for fullgorandet af skiljemannauppdrag.
Hirom fans i 21 § af det forslag till lag om skll]cmdn som af nya
lagberedningen afgafs den 19 februari 1885, en si lydande foreskrift:

))Skll_]emfmll ega att 1 sin dom tilligga sig skillig godtgorelse for
all med férra'ttninoen forenad kostnad och tidspillan. Nojes ej part
med skll]emannens beslut 1 den delen, eger han instimma klander
derd till domstol; vare dock pligtig anhanglggoxa och fullfélja klandret
inom den tid och vid den pafoljd, som i1 17 § sdgs.»

Vid lagforslagets granskning 1 hégsta domstolen anséigo emellertid
fyra justitierdd, att denna paragraf borde ur forslaget utga, och anférde
till stod for denna ésigt bland annat, att uppdraget att vara skiljeman
vore en helt och hillet privat bef'attmng, som ingen mot sin vilja vore
pligtig att itaga sig, samt att med denna beskaffenhet af skiljemanna-
uppdraget syntes bist ofverensstiimma, att ersittningen for dermed
férenade kostnader och besvir finge bero pd 6fverenskommelse emellan
vederborande eller, 1 brist deraf, pad profning af domstol. Detta skil,
som foranledde paragrafens uteslutande ur lagférslaget, innan detsamma
framlades for Riksdagen, synes ega giltighet éfven i friga om motio-
nidrens nu framstilda forslag i denna del.

Hvad sirskildt betriffar den af motionidren féreslagna grund for
fordelningen af uppkommande kostnader, synes det utskottet olampligt
att 1 lag faststiilla en sidan grund, hvarigenom skiljeminnen skulle
betagas mojlighet att allt efter sakens beskaffenhet fordela kostnaden
mellan parterna. Om det t. ex. skulle visa sig, att den ena parten
saknat allt fog f6r de pastienden, hvilka underkastats skiljeménnens
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profning, torde vil billigheten ocksd fordra, att denne part far betala
hela eller 4tminstone en storre del af kostnaden.
P4 silunda anforda skil far lagutskottet hemstilla,

att forevarande motion icke ma af Riksdagen
bifallas.

Stockholm den 10 mars 1890.

P& lagutskottets vignar:

AXEL BERGSTROM.




