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N:o 17.

Ank. till Riksd. kansli den 24 febr. 1890, k1. 1 e. m.

Lagutskottets utldtande, i anledning af wickt motion om tilligy
till 20 kap. 1 § drfdabalken.

De bada forsta paragraferna i 20 kap. drfdabalken dro af foljande
lydelse:

1 §. Fader vare sina barns ritte formyndare: gar han i annat
gifte, tage niista modernes frinders rid i de mal, som barnens vilfird
angd.

2 §. Dor fader; hafve d& moder ritt att forestd sina -barn och
deras gods, med niista fidernes frinders, eller formyndares rid. Gér
hon i annat gifte; tride frin formynderskapet; late dock sig om barnen
varda, och hafve magt, att behalla dem i sitt hus och bréd, om hon si
vill, och ej laga hinder deremot ér.

I en inom Andra Kammaren afgifven motion, n:o 86, som blifvit
till lagutskottet hinvisad, anfor herr S. F. Norén, att 1 § i 20 kap.
arfdabalken icke lemmade erforderlig ledning fér bedémande af ritts-
forhallandet mellan fader och medférmyndare, som ofta af ekonomiska
skil stildes vid faderns sida. Da 2 § alade moder, som frantradt for-
mynderskap, vird om barnen och tillade henne magt att behilla dem 1
sitt hus och brod, syntes lagens mening vara, att sidan magt dfven
skulle inrymmas &t fader. Emellertid hade det i flere fall intriffat, att,
der fader haft medfsrmyndare, denne senare ifven tillvillat sig magten
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ofver barnen och bestimt 6fver deras uppfostran och vard emot faderns
uttryckliga vilja. I sidant fall stode nu fader riittslos gent emot med-
formyndaren. For att forekomma dylika for det allménna rittsmed-
vetandet ofta rent af upprorande fall foreslar motioniiren,

att Riksdagen ville besluta foljande tilligg till 20 kap. 1 § #rfda-
balken: »Har fader begirt eller af annan anledning erhallit medfor-
myndare for sina barn, vare dock fader beriittigad ensam besluta i mal
som barnens uppfostran och vard angir.

I likhet med motioniren anser utskottet lagens mening vara den,
att fader i regel, idfven om medférmyndare blifvit stild vid hans sida,
bibehdller ritt och pligt att nirmast bestimma 6fver barnens uppfostran
och vird samt foljaktligen ocksi att behédlla dem i sitt hus.” Denna
uppfattning vinner, sisom motioniren jemvil erinrat, stéd deraf, att
moder, édfven om hon tridt i nytt gifte och silunda kommit under en
for barnen frimmande mans mélsmanskap, bibehaller sidan ritt, om
hon sd vill och ej laga hinder deremot ir; och lagutskottet finner detta
si tydligh framgd af de anférda paragrafernas lydelse, att nigon tvekan
derom nippeligen kan uppsti.

Men visserligen kunna férhéllanden intriffa, di faders riitt i detta
afseende limpligen kan och bor underkastas nigon inskriinkning. Upp-
stir 1 sidan hindelse tvist mellan fader och medformyndare, kan den
Ju hiinskjutas till vederbérlig domstol. Med afseende 4 den profning,
som dd tillkommer domstolen, #dr det vida bittre att lagen, sisom nu
dr fallet, endast uppstiller en i allméinna ordalag hallen regel, som lem-
nar domstolen tillfille att taga behorig hinsyn till de sirskilda omstin-
digheterna, in om domstolen skulle vara bunden af s& detaljerade fore-
skrifter som de af motiondren foreslagna. Finner domstolen att med-
formyndaren gjort obehorigt intrang pd faderns riitt sdsom barnens
naturlige férmyndare, kan domstolen pa faderns anmilan entlediga med-
formyndaren och férordna en annan.

Det férhéllande, som i motionen afses, ir i sjelfva verket af en si
omtdlig natur, att lagstiftaren endast med den yttersta varsamhet bor
ingripa deruti. Afven mi erinras om svirigheten att, pa séitt motio-
niiren forsckt, uppdraga en bestiimd griins mellan 4 ena sidan mal, som
angd barnens uppfostran och vird, samt & andra sidan varden af deras
ekonomiska angeligenheter. Om t. ex. fadern ville pa barnens egen
bekostnad gifva dem en dyrbarare uppfostran dn deras ekonomiska
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stillning medgifve, och i anledning héraf tvist uppstode mellan fader
och medférmyndare, si skulle det af motioniren foreslagna tilligget
till 1 § icke gifva bittre ledning for afgérandet af tvisten dn nu gil-
lande bestimmelser.

Pa salunda anforda skil hemstiller lagutskottet,

att herr Noréns ifrdgavarande motion icke md
vinna Riksdagens bifall.

Stockholm den 24 februari 1890. e

P& lagutskottets vignar:

AXEL BERGSTRODM.




