Andra Kammarens Tillfélliga Utskott (N:o 8) Utlatande N:o 22. 1

N:o 22.

Ank. till Riksd. kansli den 18 mars 1889, ki. 5 e. m.

Andra  Kammarens tredje tillfilliga utskotts utldtande n:o 6, i
anledning af viickt motion om skrifvelse till Kongl. Maj:t
med begiran om dndring af 16 § i jugtstadgan den 21
oktober 1864.

Uti en inom Andra Kammaren vickt, till utskottet hiinvisad motion,
n:o 112, har herr F. G. Sandwall foreslagit, »att Riksdagen ville besluta
att i underdinig skrifvelse till Kongl. Maj:t anhalla, det Kongl. Maj:t
tacktes forordna om andring af 16 § 4 mom. i nu gallande nadiga jagt-
stadga till foljande lydelse:

»Finare giller eller snaror ma till fingande af vilds ingenstades i
riket begagnas.»

Sasom skal for nimnda forslag anfor motionaren bland annat, att ifraga-
varande lagrum med dess nuvarande lydelse tillstadjer ett det gryminaste
djurpligeri, nemligen stadgandet derstades, att finare giller och snaror
mi for fingande af vildt begagnas under viss uppgifven tid inom Kop-
parbergs, Jemtlands, Vesternorrlands, Vesterbottens och Norrbottens lan,
hvilket stadgande, sowmn sa illa ofverensstammer med de strafvanden for
djurskydd, som allt mer och mer gora sig gallande, enligt motionirens
asigt borde helt och hillet upphafvas.

Bih. till Riksd. Prot. 1889. & Saml. 2 Afd. 2 Band. 16 Hiift.
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Enligt 16 § 4 mom. uti Kongl. Maj:ts nidiga jagtstadga den 21
oktober 1864, sadant detta lagrum ursprungligen lydde, var det inom hela
riket for en hvar tillatet att & sina egor fanga vildt med giller och snaror, med
undantag af tiden frin och med den 16 mars till och med den 10 augusti.
Att emellertid dessa fangstredskap i allmanhet ansigos forkastliga, gaf
sig dock snart till kinna. Silunda vicktes redan vid 1868 érs riksdag
inom Andra Kammaren tvenne sirskilda motioner, isyftande &ndring i
nimnda lagstadgande. Till stod for sin framstallning anforde davarande
motiondrerna, bland annat, dels att snarors absoluta forbud vore ett
oundgingligt vilkor ej mindre for vissa fogelarters bibehallande an ock
for jordegares formiga att kunna skydda sin jagtritt mot andras ingrepp,
dels ock att denna jagtmetod vore en grymhet mot djuren, som helst icke
borde vara i lag tillaten; dock som forhallandena voro i dtskilliga han-
seenden helt andra 1 Norrland och Dalarne, uti hvilka landsdelar snaror
af alder brukats for det vildas fangande, och hvarest storre egorymder,
rikligare tillging pa vildt och en glesare befolkning gjorde denna jagt-
metod mindre forodande, ansig den ene af motiondrerna, att nigon in-
skrankning for dessa provinser icke borde goras for snarors anviandande
vid jagt under eljest derfor lofgifven tid.

Pi grund af hvad silunda blifvit anfordt ansig 1868 ars Riksdag,
att en forandring af ofvanniamnda paragraf i gallande jagtstadga vore af
behofvet pakallad, och anholl fordenskull uti underdanig skrifvelse till
Kongl. Maj:t den 13 maj samma ir, att sista mom. i jagtstadgans 16 §
matte erhalla en siddan forandrad lydelse, att finare giller och snaror
icke finge for det vildas fingande begagnas utom Norrland och Dalarne,
och det endast under for jagt lofgifven tid.

Med anledning haraf, och sedan fran skogsstyrelsen infordrats under-
dinigt utlatande, utfirdades kongl. kungorelsen den 29 januari 1869,
genom hvilken 16 § 4 mom. af jagtstadgan erholl foljande forandrade
lydelse:

»Finare giller eller snaror mi icke for fingande af vildt begagnas
utom Kopparbergs och de norrlindska lanen, och icke heller der under
tiden fran och med den 16 mars till och med den 10 augusti.»

Sedan svenska allminna djurskyddsforeningen i underdénig fram-
stallning den 20 maj 1883 hos Kongl. Maj:t hemstalt, att den i 16 § af
gillande jagtstadga gifna bestammelsen, att finare giller och snaror icke
ma for fangande af vildt begagnas utom Kopparbergs och de norrlindska
linen, matte erhalla tillampning #fven inom namnda lan, dervid foreningen
sasom skal anfort, att begagnandet af giller och snaror hogst menligt
inverkade pa det vilda, som till en del forstordes utan att komma men-
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niskan till godo, i det att, di fangstredskap ej tillrackligt ofta vitjades,
det fingna villebradet stundom blefve rofdjurs byte eller genom forskim-
ning odmrhﬂt till menniskofoda, hvarjemte, enligt forenmgens mening
fdnostmetoden orsakade de fiangna djuren stora plagor si hade doman-
styrelsen, som anbefalts att harofver afgifva underdanigt utlatande, i
anseende till den ekonomiska betydelse fancrst af vildt annu torde ega
i vissa delar af de norra lanen, ansett sig bora inhemta ej mindre skogs-
tjensteminnens och vederborande Kongl Maj:ts befallningshafvandes #an
afven landstmgens yttranden i de lan, som af frigan berordes; och hade
af de i arendet silunda horda Jacrmastarne 1 nio revier, skoosmspek-
torerna i Norrbottens, Vesterbottens och sodra Norrlands distrikt samt
Kongl. Maj:ts befallningshafvande i Norrbottens, Vesterbottens, Jemtlands
och Vesternorrlands lan, afvensom nimnda lins landsting, med undanta
af det i Norrbottens Ian som ej afgifvit yttrande i arendet, afstyrks bifall
till den underdaniga framstal]nmcren hufvudsakligen af det skdl att fangst
af vildt, som i allmanhet e] ansiges medfora storre pligor for d]uren
in hvarJe annan jagtmetod, vore en icke ovisentlig inkomstkalla for
landets inbyggare i synnerhet i lappmarkerna, samt att et fangst-
forbud under nuvarande forhallanden icke skulle kunna bringas il
efterlefnad, hvaremot jigmistarne i dfriga revier af de norrlandska linen
och Kopparbergs lan, skogsinspektorerna i Jemtlands och Bergslagens di-
strikt, Kongl. Maj:ts befallningshafvande i Gefleborgs och Kopparbergs lin
afvensom de tvenne sistnimnda lanens landsting, under tillstyrkande af
bifall till djurskyddsforeningens framstillning, uttalat sig mot fingstred-
skaps anvandande, dervid blifvit upplyst, hvad Geﬂebor‘crs och Koppar~
bergs lan betraffade, att derstades forut bruklig d]urfanorst under senare
tider aftagit och ej kunde anses som en hehoﬂlg binaring, hvarjemte
Kopparbergs lians landsting hemstalt om forbud mot anvandande inom
lanet af s. k. trampsax och andra fangstmedel; dock hade mot sistniamnda
lains landstings beslut, som af ldnsstyrelsen bltradts, en del ledaméter
af ldndstmoret reserverat sig, under anforande att enligt deras mening
forbud af fangst utaf vildt, hvarigenom de mindre Jordeaarne skulle berof-
vas all utsigt att tlllgodogéra sig villebradet, vore ett ingrepp i egande-
riatten och ej af behofvet pakalladt.

For egen del hade domanstyrelsen i 4rendet ordagrant anfort
foljande:

»Enligt 1864 Aars naddiga jagtstadga var till en borjan begagnandet
af finare g]ller och snaror for fingande af vildt tillitet inom hela riket
under for jagt lofeifven tid, men inskranktes genom nadiga kungorelsen
den 29 januari 1869 till Kopparbergs och de morrlindska lanen, “hvarest
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nimnda fingstredskap frin aldre tider brukats och der féngstmetoden i
anseende till egoomradenas storlek, rikare tillgdng p& vildt samt en
glesare befolkmncr ansigs vara mmdre forodande, an i de sydligare
linen, hvarest ett fortsatt begagnande af giller och snaror befarades
hafva det vildas utrotande till foljd.

Utan tvifvel ar anviandandet af fingstredskap i allminhet mera
odande & villebridstillgdngen afven i de norra orterna, i synnerhet de
tatare bebyggda delarne deraf, an som med en andamailsenlig jagtvard
ar forenligt, helst da i betraktande tages, hvad fran flere hill uppgifvits,
att fangstredskap genom vérdsloshet ej sillan vid jagttidens slut qvar-
lemnas utsatt och salunda tillfogar det vilda skada afven under fridlyst
tid. Sasom varande en olamplig jagtmetod synes begagnandet af be-
rorda fangstredskap derfore i jagtvardens intresse bora inskrankas jem-
val i de norra lanen; dock lirer en sidan inskriankning lampligen ske
endast i den man niringarnes utveckling gor det tillforene for jord-
egarne vigtiga fdnfrstfcnvarfvet obehoﬂlot och ett forbud emot villebrids-
fangst kan antaoas ega stod 1 allminna meningen, hvarforutan ringa
utsigt  till forbudets efterlefnad vore att forvanta. Och anser doman-
styrelsen pd grund af de uttalanden, som i detta drende foreligga fran
skogstjenstemannen, Eders Kongl. MAJ ts befallningshafvande samt lands-
tingen i Kopparbergs och Geﬂeborgs lan, att utstrackmng till namnda
tva lan af forbudet mot begagnandet af finare giller och snaror for
fangande af vildt numera synes vara af forhillandena pakallad och
berammd

Vlsserhoven ar af forbemilda reservanter vid Kopparbergs lins lands-
ting anm‘ukt att de mindre jordegarne inom lanet, hvilkas utegor van-
ligen aro sklftade i flere smirre tegar, hvard jagt svérligen kan utofvas
utan betriadande af grannarnes omréden, skulle, derest fingstredskap
forbjodos, gi miste om enda medlet att tillgodogora sig det vilda; men
utom att, enhrrt hvad af landstingets forhandlingar framgar, Jordeoarne
sjelfva numera hogst sillan om ens ndgonsin utofvade d_]urfan<rst som
vanligast larer bedrifvas af den losa befolkmnoren till foga eller ingen
nytta for jordegaren, méste ett fortsatt anvindande af giller och snaror
& dylika mindre egovidder, om ej utrota, dock till ringa méingd reducera det
vilda, da deremot, om fangsten helt och hallet upphorde och villebrads-
stammen finge oOkas, dfven de mindre jordegarne medelst gemensamt
begagnande af jagten & angrinsande egoomréden, eller gemensam arrende-
upplatelse af jagtratten derd, sikerligen skulle kunna bereda sig storre
inkomst af jagten, 4n som under nuvarande forhallanden ar mojligt.

I friga om det af Kopparbergs lans landsting vackta forslag om
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forbud emot begagnande inom linet jemval af s. k. trampsax och andra
fangstmedel, si synes behofvet och nyttan af en dylik undantagslag-
stiftning ej vara till fullo Aadagalagdt, hvarfor berorda forslag torde
bora lemnas utan afseende.

Hvad derefter betraffar Jemtlands, Vesternorrlands, Vesterbottens
och Norrbottens lan, hvarest, enligt hvad Eders Kongl. Maj:ts befallnings-
hafvande, landsting och en del af skogstjensteminnen upplyst, fingst af
vildt i allminhet annu eger en for landets inbyggare ej ovasentlig
ekonomisk betydelse och hvarest forbudet mot fingstredskaps begag-
nande, om ock berittigadt ur jagtvirdens synpunkt, skulle minska be-
folkningens forvarfskallor, i synnerhet inom lappmarkerna, anser doman-
styrelsen, att begagnandet af finare giller och snaror for fingande af
vildt fortfarande bor derstides vara medgifvet, helst utsigt torde saknas
att bringa ett forbud deremot till efterlefnad.

Vidare far domanstyrelsen med afseende 4 hvad djurskyddsfsreningen
anfort derom, att fingstmetoden orsakar de fingna djuren stora pligor,
samt att det fingna villebradet ofta nog icke kommer menniskan till
nytta, erinra, att det visserligen ej kan fornekas att vid utofvande af
fangst djuren mangen ging kunna onodigtvis blifva plagade — ett for-
hillande som emellertid ej heller kan undvikas vid jagt, der villebradet
ej sillan sdras utan att dodas — men att villebradet i allmanhet inom
kort tid dodas i fingstredskap, afvensom att fingstminnen val endast
undantagsvis forsumma tillvarataga det fingna i rattan tid.»

Pa grund af hvad silunda blifvit anfordt tillstyrkte dominstyrelsen
uti sitt den 16 februari 1885 i arendet afeifna underdaniga utlitande,
att sista mom. af 16 § i jagtstadgan den 21 oktober 1864, sidant det-
samma lyder i kongl. kungorelsen den 29 januari 1869, métte erhalla
den forandrade ordalydelse, att finare giller eller snaror icke finge for
fangande af vildt begagnas utom Jemtlands, Vesternorrlands, Vester-
bottens  och Norrbottens lain och icke heller der under de tider hare,
tjader, orre, dal- och fjellripa aro fridlysta.

Genom nidig resolution den 5 juni 1885 har Kongl. Maj:t, som, pa
grund af hvad i arendet forekommit, ansett den ‘af svenska allminna
djurskyddsforeningen gjorda framstallning icke bara vinna afseende i
vidstracktare mén, 4n att det i sodra och mellersta delarne af riket
gillande forbud mot begagnande af giller och snaror for fingande af
vildt bletve, pi sitt domanstyrelsen, Kongl. Maj:ts befallningshafvande
samt vederborande landsting utan meningsskiljaktighet hemstalt, utstracks
Jemval till Gefleborgs lan, forordnat, att 16 § i kongl. jagtstadgan den
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91 oktober 1864, sadan denna § lyder enligt nédiga kungorelsen den 29
januari 1869, skulle erhilla foljande forandrade lydelse:

»Finare giller eller snaror ma icke for fingande af vildt begagnas
utom Kopparbergs, Jemtlands, Vesternorrlands, Vesterbottens och Norr-
bottens lan och icke heller der under de tider hare, tjider, orre, hjerpe
samt dal- och fjellripa aro fridlysta».

Kongl. Maj:ts nadiga kungorelse hirom utfirdades samma dag.

Vid nastlidet ars riksdag vicktes inom Andra Kammaren af be-
malde herr F. G. Sandwall en motion, deri af samme motionar foreslogs,
det Riksdagen ville besluta att i underdanig skrifvelse till Kongl. Maj:t
anhalla om ett tillagg till 22 § i jagtstadgan af innehdll, att vildt, som
mot stadgandet i 16 § 4 mom. samma lag blifvit med finare giller eller
snaror fangadt, skulle, hvarhelst det antraffades, vara forverkadt. Till
stod for sitt forslag hade motionaren anfort hufvudsakligen samma
skil, som af honom aberopats i den nu foreliggande motionen.

Det tillfalliga utskott, som hade att behandla nimnda motion, yttrade
i sitt derofver afgifna utlitande, bland annat, att si linge det vore till-
latet att p& vissa platser inom landet medelst snara finga fogel och
icke forbjudet att hvar som helst forsalja densamma, skulle ett tillagg,
som det af motioniren foreslagna, vara alldeles gagnlost eller &tmin-
stone ytterst svirt att i den praktiska tillimpningen gdra verksamt, da
det i hvarje sarskildt fall skulle erfordras utredning och bevisning,
huruvida villebradet vore fangadt i de lan, der fangst med giller eller
snara ar tilliten, eller i nigot annat lan, och en sidan bevisning i
de flesta fall skulle vara svar att avigabringa; och hemstalde utskottet,
i foljd haraf, att motionen icke mitte till nigon Riksdagens atgard for-
anleda, hvilket afven blef Andra Kammarens beslut.

Utskottet erkanner villigt den foreliggande motionens i djurskydds-
vanligt intresse vackra syfte och inrymmer afven, att, pa satt motioniren
framhallit, genom begagnande af giller och snaror de fingna djuren i
vissa fall kunna utsittas for stora lidanden — nagot som tyvarr jemvil
vid andra slag af jagt ej heller kan undvikas — hvartill kommer, att
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detta fingstsitt ej kan anses forenligt med en rationel jagthushallning.
Dock synes det utskottet, som hade de salunda fangna djurens lidanden
blifvit af motioniren ej obetydligt 6fverdrifna, da, enligt de upplysningar
utskottet varit i tillfalle att harom forskaffa sig, villebradet i allmanhet
inom kort tid dodas i gillret eller snaran samt det dessutom gifvetvis
méste ligga inom fingstmannens eget valforstadda intresse att si snart som
mojligt undersoka och vitja fangstredskapet for att tkomma det derstades
fangade villebrddet i oskadadt skick.

Men fragan torde emellertid icke uteslutande béra betraktas fran
humanitar, utan afven frin ekonomisk synpunkt.

Pi satt domanstyrelsen, med stod af de frin vederbsrande lokalmyndig-
heter hemtade upplysningar, uti sitt har ofvan iberopade underdaniga
utlatande i forevarande friga anfort, eger jagten, sirskildt for de fyra
nordligaste linen, en ej ovisentlig ekonomisk betydelse och utgor for
dervarande befolkning, i synnerhet inom lappmarkerna, en ganska vigtig
inkomstkilla.  Enligt hvad utskottet inhemtat, har, sedan detta ut-
litande afgafs, nigon forandring i dessa hanseenden derstades ej intradt;
och som vid sidant forhillande denna redan forut pa grund af karg
natur och hardt klimat med afseende pi medlen for sin utkomst mindre
vil lottade befolkning, hvilken utan begagnande af ifragavarande fangst-
satt ej torde kunna gora sig till godo den tillgang pa villebrad, som i
dessa trakter af landet forefinnes, genom det af motioniren payrkade
forbud skulle till stor del berofvas denna valbehofliga kalla till forvarf,
finner sig utskottet redan af detta skil ej kunna bitrada motionirens
forslag.

Dessutom vill utskottet, som har sig bekant, att i mellersta och
sodra delarne af riket, hvarest forbud mot sagda fingstsatt sedan en
tid af tjugu ar varit lagstadgadt, fingst af vildt med snara och giller,
1 brist af erforderlig kontroll ofver forfattningens efterlefnad, fortfarande
bedrifves i icke ringa omfing, i sammanhang hirmed pavisa, hurusom
ofvervakandet af ett dylikt forbuds efterlefnad skulle blifva forknippadt
med #innu storre svarigheter i de vidstrickta och glest befolkade nord-
ligaste delarne af vart land.

Slutligen forestaller sig utskottet, att, om och i den man en for-
andrad jagtlagstifining i motionens syfte skulle for ifragavarande delar
af riket anses vara af behofvet pakallad och kunna med hansyn till
ekonomiska forhillanden medgifvas, vederborande landsting eller lins-
styrelse icke torde underlita att derom gora underdanig framstallning
hos Kongl. Maj:t, som di helt visst lar komma att, sedan erforderlig
utredning af arendet foregitt, vidtaga den forindring i nu gallande
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jagtstadga, som for dessa landsdelar eller nigon sirskildt af dem kan
finnas vara i ett eller annat afseende behoflig.
Med anledning af hvad salunda blifvit anfordt, fir utskottet hem-
stilla,
' att herr Sandwalls ifrigavarande motion for nir-
varande icke matte till ndgon Riksdagens atgird for-
anleda.

Stockholm den 18 mars 1889.

Pa utskottets végnar:

G. THESTRUP.

Reservation:

af herr Wallmark.

Stockholm, Ivar Heaggstroms boktryckeri, 1889.



