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N:o 13.
Ank, till Riksd. kansli den 16 febr. 1888, k1. 1 e. m.

Lagutskottets utldtande i anledning af vickta notioner i frdga
om fornyelse af inteckning samt om wvitsord dt fastighets-
bok wid utfirdande af gravationsbevis.

Till lagutskottets handliggning hafva af Andra Kammaren hiin-
visats dels tvd motioner, i hvilka foreslds dndring i nu gillande be-
stimmelser om fornyelse af inteckning for fordran, dels ock en motion
om tillerkdnnande aft ovilkorligt vitsord at fastighetsbok vid utfirdande
af gravationsbevis.

I den ena af de motioner, hvilka sirskildt sysselsitta sig med
frigan om inteckningsfornyelse, afgifven af herr Stjernspetz (n:o 33)
anfores:

“Om den stora vigten for fastighetsegare att kunna erhalla sina
skuldebref intecknade pi ett sidant sitt, att de gilla for all framtid,
utan att behofva fornyas, torde meningarne icke vara delade, di rintan
sikerligen emot en sadan sikerhet, synnerligast inom halfva bevillnings-
taxeringsviirdet, skulle kunna nedbringas till fyra procent och derunder,
hvilket bist synes af den liga rinta, som beqvima papper, med ofta
mindre realviirde, for nérvarande draga.

De 1 denna friga forut viickta motioner hafva gatt ut pi en
fullstindig forindring af vér nuvarande inteckningslag, da man 1 dem
begirt att alla inteckningar, till och med de redan nu befintliga, skulle
goras gillande for all framtid, utan att behofva fornyas. En sadan
fullstindig &ndring af vira vanor torde hvarken vara limplig eller
nyttig eller af behofvet pikallad.

Bih. till Riksd. Prot. 1888. 7 Saml. 8 Hift. 1
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Ett annat vigtigt skiil talar dfven for att icke upphéifva var nu-
varande inteckningslag. Det #dr nemligen, utan nidrmare forklaring,
temligen tydligt, att fordelarne af en for all framtid géllande inteckning
endast kan 1 fullt matt tillfalla en sidan, som ej mycket 6fverskrider
halfva bevillningstaxeringsviirdet, och att siledes de inteckningar, som
tagas ofver nyssndmnda virde, ej hafva synnerligt gagn deraf, hvarfor
var gamla inteckningslag fo6r sddana inteckningar &r fullt ]ampho och
tlllfylleswomnde. Mitt fmf,lag innefattar endast nodiga tilligg till den
nuvarande lagen och blefve det derigenom f6r framtiden tvd slag af
inteckningar.

P& det att domstolen alltid mé veta hvem som ér ritt egare af
en dylik inteckning vid forekommande fraiga om dess dédande, ifven som
till storre trygghet for sa vil lanmearen som langifvaren, har jag
foreslagit att ett sidant skuldebref skall vara stildt till viss man. Man
skulle kunna tycka det vara en ritt stor oligenhet, att desse inteck-
ningar icke kunde 16pa lika ldtt »ur hand 1 hand» som s. k. order-
reverser, men, enligt hvad jag nyss ofvan ndmnt, torde stindigt gil-
lande inteckningar icke tagas lingre én till omkring halfva taxerings-
virdet och af gammal erfarenhet veta vi, att sidana vanligen hamna
fér staende o i nagon hypoteksbank eller kassa, eller ock mojligen
for stiende kredit 1 nagon bankinrdttning, hvarigenom oldgenheten
deraf sdkerligen komme att sakna betydelse, synnerhga%‘r som jag sokt
mojliggora en fullt betryggande transport af inteckningen pd annan
person, hvarvid transportens godkinnande af ritten 1 nidgon man pa-
minde om férnyelsedtgiirden med vara vanliga mteckumgar. Ofriga
bestammelser 1 mitt forslag tala for sig sjelfva.

De tilligg 1 var nu giéllande inteckningslag, som fér dndamalet
behofde goras, omfatta foljande bestdmmelser:

l:0 att den af en fastighetsegare 1 skuldebref medgifna tillatelse
om inteckning i hans egendom, gillande for all framtid utan behof af
fornyelse, matte af domstol kunna beviljas;

2:0 att en sédan iunteckning skulle vara stild till viss man och
icke gilla i annans hand, med mindre dn att transporten, godkind af
sd vil den intecknade egendomens egare som af den sista intecknings-
hafvaren, blifvit vid domstolen foretedd och intagen i dess intecknings-
protokoll;

3:0 att en saddan inteckning matte kunna doédas, ndr bade den
intecknade egendomens egare och inteckningens innehafvare, enligt.
rittens inteckningsprotokoll, derom goéra ansékan, dfven om inteck-
ningshandlingen férkommit och salunda blifvit dédad, en ny dylik métte
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kunna beviljas till samma person och pa enahanda belopp och vilkor
samt med samma férménsritt som den férkomna inteckningen;

4:0 att samtidigt med en sidan intecknings intagande i domstolens
protokoll, édfven de'i egendomen fire densamma varande gravationer,
mitte 4 det intecknade skuldebrefvet af domaren antecknas, i samman-
hang med paskriften om den verkstilda inteckningen.

Lésen for en dylik intecknings verkstillande borde naturligen
sittas hogre dn for en vanlig sidan, synnerligast som gravationerna
ifven blefve intagna i handlingen. '

Ofverlemnande at Riksdagen och dess utskott att tillsdtta andra
dn de af mig féreslagna bestimmelser eller ock att utesluta nagra af
desamma, samt att méjligen fordndra négra af paragraferna i var nu
gillande inteckningslag, vagar jag silunda foresld: att i var nu gil-
lande inteckningslag wmitte inforas nédiga bestimmelser for medgif-
vande af rittighet dt fastighetsegare att lata inteckna sin fasta egen-
dom, dfven pa ett sidant sitt, att inteckningen forblefve gillande utan
att behéfva fornyas.y ’

Uti motionen mn:o 9 hafva herrar L. Jonsson i Sandby och M.

Dahn — hufvudsakligen med aberopande af hvad i dmnet anforts i den
ar 1886 tillsatta ekonomiska komiténs betinkande den 12 december
1887 — foreslagit att Riksdagen fér sin del besluter, antingen att for-

nyelse af inteckning i fastighet hidanefter upphor; eller i skrifvelse
iill Kongl. Maj:t anhaller, att forslag till lag i niimnda syfte snarast
mojligt matte for Riksdagen framliggas.

Stutligen hafva herrar Jinsson och Dakn i motionen n:o 10 hem-
stilt, att Riksdagen for sin del mitte besluta antingen att fastighets-
bok ma ega ovilkorligt vitsord vid utfirdandet af gravationsbevis; eller
1 skrifvelse till Kongl. Maj:t anhalla, det Kongl. Maj:t ville for Riks-
dagen framligga forslag till lag 1 ndmnda syfte; och anféra motioni-
rerna till stod for detta forslag:

»Alle mer och mer har den asigten gjort sig gillande, att vara
jordbrukare savil som éfriga niringsidkare i jemférelse med deras
respektive konkurrenter i grannlinderna arbeta med for dyrt rorelse-
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kapital. Under tiden har dfven fastighetsvirdet si 1 stad som pi lan-
det betinkligt fallit i forhallande till penningevirdet. Detta har for-
anledt upprepade framstéillningar till Riksdagen att vidtaga atgirder
for att skaffa — sd att sigan — billiga penningar och dymedelst
bringa ndmnda virden i ett mera naturligt férhéillande till hvarandra.
Motioner om upphifvande af inteckningsférnyelse i fastighet, siasom
ett synnerligen verksamt medel att &stadkomma konkurrens mellan
utlindskt och inhemskt kapital och pd sd sitt befordra rintefall, hafva
stidse strandat pd den omstindigheten, att »fastighetsboken ej eger
ovilkorligt vitsord vid utfirdandet af gravationsbevisy och »en gransk-
ning af inteckningsprotokollen fér en lingre tid tillbaka skulle vélla
domaren f6r mycket besvéry. Sedan numera under 4r 1887 fastighets-
bocker blifvit upplagda, der sidana férut saknats, synes det oss som
att hinder ej forelige mot att gifva fastighetsbok vitsord. Der fastig-
hetsbok i 10 ar varit upplagd, vore ju blott att kollationera den med
inteckningsprotokollen och se till, att inteckningarna blifvit inskrifna i
densamma; der fastighetsbok ej i 10 &r varit upplagd, forestilla vi
oss att inteckningsprotokollen skulle ega vitsord, tills inteckningarna
hunnit inskrifvas i fastighetsboken. Kontroll ofver att inskrifning i
fastighetsboken verkligen egde rum borde kunna ske genom nigon af
ratten dertill férordnad ledamot.»

Fragan om wupphifvande af den i 19 § inteckningsférordningen
meddelade foreskrift, att inteckning for fordran skall, for att bibehallas
vid gillande kraft, férnyas inom tio ar frin beviljandet och sedermera
inom  tio ar frén hvarje fornyelse, har vid 1886 och 1887 arens riks-
dagar varit foremal for profning, utan att dock de i dmmnet vickta for-
slagen foranledt nigon Riksdagens atgird. 1 det utlitande (1887
B. n:o 10), som lagutskottet senast afgifvit i férevarande dimne, uttalade
lagutskottet den mening, att divarande tidpunkt si mycket mindre
syntes vara lamplig for Riksdagen att vidtaga &tgiird 1 saken, som,
enligt hvad for utskottet uppgifvits, 4mnet vore foremal for behandling
inom den af Kongl. Maj:t den 19 mars 1886 tillsatta ekonomiska komité.
Denna har ock isitt den 12 december 1887 afgifna betinkande uttalat sina
asigter rorande inteckningsvisendets forbittring ; och tilldter sig utskottet
att hir dtergifva den del af komiténs framstillning, som stiriomedel-
bart samband med den nu foreliggande frigan. Komitén yttrar (sidd.
47 och 48):
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»Att ett lampligt och tidsenligt ordnande af inteckningsvisendet
ir for tillgodogorande af realkrediten af genomvripande betydelse larer
icke kunna bestridas, lika litet som att pa sikerhet, enkelhet och billig-
het i ndmnda rittsinstitut ligger stor vigt bade for fastighetsegare och
langifvare.

Ju 1orhgare affirslifvet blir och ju mera dervid inteckningen be-
hofver anlitas sisom kreditmedel och underlag for omfattande line-
operationer in- och utomlands, desto mera vixer en siddan betydelse.

Men 1 samma méan framtrida ock allt kidnbarare de brister, som
vidlada ifragavarande for néringslifvet vigtiga del af riittsvisendet samt
medféra hinder och inskrinkning i1 inteckningarnes anvindbarhet och
tillférlitlighet.

Ett sidant visentligt hinder dr, sasom redan afsirskilda utskottet
vid riksdagen ar 1867 och sedermera ofta blifvit anmirkt, den likvil
annu qvarstiende skyldigheten att, for intecknings bibehallande vid
kraft, densamma inom hvart tionde ar fornya.

Men jemvil i flera andra hinseenden lider det svenska inteck-
ningsvisendet af brister, som betinkligt inverka pd inteckningarnes
sikerhet och brukbarbet.

Det torde icke vara limpligt att, — dfven om komitén dertill
hade férmaga, -— hir ingd i nadgon teoretisk utveckling af pantritten
och de dermed férenliga grunder for ett vil ordnadt inteckningssystem
eller 1 en ndarmare kritik af den nu géllande lagstiftningen 1 dmnet.

Komitén tillater sig endast att — sdsom ock f6r dandamadlet torde
finnas tillrdckligt — 1 korthet angifva nigra mera visentliga af de
vent praktiska oligenheter, hvilka édro forknippade med det nuvarande
inteckningsvisendet.

Sédsom sddana kunna anforas:

A) betriiffande nirmast foreskriften om inteckningars fornyande :

1:0) faran af att genom glomska eller forbiseende forverka real-
sikerheten eller formansritten till, mangen gang oersittlig, skada for
bade inteckningshafvare och fastighetsegare — hvilken fara édr desto
storre, som den kan vallas allenast genom ett, i och for sig ringa,
skrif- eller kollationeringsfel;

2:0) afventyret, att, i och for férnyelsen, nodgas till domare eller
kanslibitrdden 6fverlemna védrdehandlingar ofta 1 stort antal och for
héga belopp, utan att derfér erhilla mottdgmnosbews eller ega regress
till staten, i hédndelse handlingarne missbrukas eller forloras;

3:0) de icke ringa besvir och omkostnader, som dro forenade
med fornyelsen, 1 synnerhet néir den, i anseende till fastighetens be-
ligenhet, maste pa frimmande och afligsen ort verkstéllas.y
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P4 grund af hvad komitén savil i ofvan anférda punkter som ock
1 8frigt andragit har komitén ansett synnerligen 6nskvirdt, att Kongl.
Maj:t ticktes taga frigan om limpligt reformerande af intecknings-
visendet i dess helhet under nidigt éfverviigande.

Di si minga och vigtiga skiil tala {6r den ifrigavarande lag-
“dndringen, kan det synas egendomligt, att den icke blifvit genomford i
sammanhang med den omgestaltning af vart inteckningsvisen, som ar
1875 egde rum. Den komité, som den 10 juli 1867 afgaf forslag till
forindrade stadganden for betryggande af egande-, pant- och nyttjan-
deriitt till fastighet, ansig ock, att fornyelse af en i fastighetsbok in-
ford inteckning icke borde vara behéflig for inteckningens bibehallande
vids giillande kraft, och afgal ifven ett utforligt forslag till det for-
farande, som borde ega rum fér att fi en forkommen inteckning
dédad. Mot komiterades berorda dsigt anfordes emellertid i de motiv,
som atfoljde Kongl. Maj:ts proposition till 1875 drs Riksdag med forslag
till sérskilda forordningar angiende fast egendoms lagfarande och in-
tecknande m. m., féljande:

»Man har 1 sidant hiinseende erinrat, att redan inlésta inteck-
ningar ofta forkommo, synnerligast derigenom, att fastighetsegaren
forstérde dem, i den tro att inteckningen redan derigenom férfolle;
att tll foljd deraf, om férnyelserna afskaffades, fastighetsbockerna,
derest sidana infordes, inom kort skulle komma att sisom gillande
upptaga en wingd inteckningar {or fordran, hvilka, ehuru de i verk-
ligheten upphort att belasta egendomen, likvil skulle synas qvarstd
och derigenom utéfva en menlig inverkan pi senare inteckningar; att
om man, for att undanrodja detta missférhallande, ville, i likhet med
komitén, medgifva fastighetsegaren rittighet att, efter si kallad edik-
talstimning 4 alla riittsegande, fA en inlést, men forkommen inteck-
ning dédad, sidant icke blefve tillfyllestgorande, enir fastighetsegaren
oftast ej skulle kunna éstadkomma den erforderliga bevisningen derom,
~att mlosen skett, och att handlingen vore bortkommen, samt endast 1
yttersta nddfall skulle vilja underkasta sig den kostnad och tidsutdrigt,
som med ett dylikt forfarande voro forenade; att, oaktadt de i lagen
toreskrifna forsigtighetsmatt vid det si kallade ediktalfsrfarandet, én-
dock kunde intriiffa, att inteckningshafvare komme att forlora sin riitt
genom underlitenhet att atlyda en kallelse, som till foljd af sjelfva
publikationssittet litt kunnat undgé hans uppmirksamhet ; och att denna
mdjlighet innebure en fara, som mer éin de med inteckningsfornyelsen for-
cnade oligenheter skulle nedsitta fortroendet till hypotek i fastighet. —
Da dessa, och de flere skiil, som férefinnas for bibehallande af intecknings-
férnyelsen, iro sidana, att de, pA sitt inom hogsta domstolen blifvit
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erinradt, mana till synunerlig varsamhet i férevarande friga, har det
icke ansetts ridligt att for ndrvarande borttaga skyldigheten att for-
nya inteckningar for fordran.» :

Da de skil, som silunda fran olika sidor anférts, viigas mot hvar-
andra, kan man vil stanna tveksam infér fragan, hvilkendera sidans
skil storsta vigten bor tillerkiinnas, sirdeles som, enligt utskottets
mening, en lagforindring sidan, som den ifrigavarande, forutsitter en
forindring af vart fastighetsbokssystem till vinnande af stérre ofver-
skidlighet och framfor allt till vinnande af det gamla onskningsmalet,
fastighetsbokens vitsord.

Emellertid vill det synas utskottet, som kunde tiden vara inne
att taga 1 fornyadt ofvervigande, huruvida icke, till undanrédjande af
de oligenheter, som onekligen vidlida nu gillaude bestimmelser, den
i 19§ inteckningsférordningen meddelade féreskrift om intecknings-
fornyelse kunde upphifvas.

Hvad betriffar de nu foreliggande sirskilda forslagen i dimnet,
synes det af herr Stjernspetz framstilda, hvarigenom skulle skapas
ett sirskildt slag af inteckningar, hvilka icke behéfde fornyas, under
det andra fortfarande skulle vara underkastade nu gillande bestiimmel-
ser, icke vara framkalladt af nagot for handen varande behof; och far
utskottet foljaktligen hemstilla,

1) att herr Stjernspetz’ motion icke matte bifallas.

Vidkommande dter de af herrar Joénsson och Dahn afgifna mo-
fioner si delar utskottet, sisom af foregiiende framstillning kan inhem-
tas, motiondrernas mening, att en lagéndring af ifragavarande beskaffen-
het bor tagas under omprofning; men di dmnets vigt och omfattning
krifva en mera djupgiende undersékning idn utskottet sett sig i till-
fille att egna detsamma, och bifall till dessa motioner i allt fall for-
utsitter en revision af dtskilliga nu gillande lagbestimmelser s viil
angdende inteckningsviisendet som ‘inom andra omriden, anser sig
utskottet icke kunna i annan matto tillstyrka bifall till motionerna, in
att hemstilla,

2) att Riksdagen, med anledning af herrar Jons-
sons och Dahns motioner, i skrifvelse anhaller, att
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Kongl. Maj:t ville taga i 6fvervigande, huruvida icke
nu gillande bestimmelse, att inteckning for fordran
skall, for att bibehdllas vid gillande kraft, férnyas
inom tio dr fran inteckningens beviljande och seder-
mera inom tio ar frian hvarje fornyelse, ma kunna
upphifvas, samt, derest sidant finnes kunna ske,
vidtaga dtgdrder for en lagforindring i omformilda
syfte.

Stockholm den 16 februari 1888.

Pa lagutskottets vignar:
C. A. SJOCRONA.

Herrar Victor Ekenman, Liljeskold och Huss hafva begirt fa hir
antecknadt, herrar Liljeskold och Huss, att de icke deltagit i behand-
lingen inom utskottet af detta drende, och herr Ekenman, att han, pa
grund af ledighet frin riksdagsgoromalen, icke nirvarit vid #drendets
slutliga behandling inom utskottet.



