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N:o 5.

Ank. till Riksd. kansli den 7 febr. 1887, kl. 12 midd.

Lagutskottets utldtande, i anledning af vickta motioner om upphdf-
vande af foreskriften, alt inteckning for fordran skall inom
viss tid fornyas.

Till lagutskottets handliggning hafva ofverlemnats tvd sirskilda vid
innevarande riksdag vickta motioner, hvilka asyfta upphifvande af den i
gillande inteckningsforordning meddelade foreskrift, att inteckning i fastighet
for fordran skall inom viss tid fornyas. Motionerna hafva afgifvits, den
ena i Forsta Kammaren (n:o 1) af herr A. T. Carlheim-Gyllenskild och den
andra i Andra Kammaren (n:o 24) af herr L. Jdnsson i Sandby.

Herr Carlheim-Gyllenskold, hvilken jemvil vid sistlidne ars riksdag
vickte motion i #mmet, anfor, att ifrdgavarande foreskrift vore ett af de
viisentligaste hindren for rintans fallande, endr utlindskt billigt kapital der-
igenom afholles frin att soka placering i Sverige. Rintans fallande vore éter
det for nirvarande allra angeliignaste ekonomiska sporsmal i riket. I alla
domsagor soder om Dalarne vore fastighetsbockerna nu mera &n 10 ar gamla,
och #fven pia de stillen, der de i en fastighet gillande inteckningar icke
vore pi sidant sdtt sammanforda, borde oofvervinneliga hinder icke mota
for reformens genomférande. Det vore, enligt motiondrens tanke, icke blott
nyttigt, utan nodvindigt att f& kreditlagstiftningen i denna del likartad hos
oss med hvad den vore i utlandet. Principielt vore det ock rigtigt, att da
staten genom sitt organ domaremagten en gang meddelat inteckning for
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skuld i fastighet, sa borde inteckningen ocksa gilla intill dess postponering
eller dodande pd af lagen foreskrifvet sitt egt rum, och detta utan nagot
tyst forbehdll eller ndgon inskrinkning. Pa grund af det silunda anforda
foresldr motioniiren, »att Riksdagen for sin del beslutar, att inteckning for
skuld i fastighet icke behdfver fornyas.»

Afven herr L. Jonsson framhiller i sin motion sasom ett hufvudsakligt
skil for den’ foreslagna fordindringen den mdojlighet, som derigenom skulle
beredas den enskilde att utan mellanhéinder pa goda inteckningar skaffa sig
billiga utlindska lan, hvilket nu vore omdjligt, da den foreskrifna intecknings-
fornyelsen alltid gdfve anledning till utlindingars misstro. Motiondren er-
inrar dfven om de kostnader, som inteckningsfornyelsen medforde, sasom tva
sirskilda tingsresor, protokollslosen m. m., hvilka kostnader alltid pafordes
gildendiren. Ett af de skil, som anforts mot den ifragasatta atgirden, vore
svarigheten att fi en inteckning dodad, i hiéndelse inteckningshandlingen pé
nigot sitt blifvit forstord. Denna svarighet kunde emellertid undanrodjas
genom ett for dylika fall sirskildt anordnadt forfarande, och hinvisar motio-
niaren till hvad i sidant afseende foreslagits i det ar 1867 af utsedde komi-
terade afgifna Dbetinkande angaende fordndrade stadganden for betryggande
af egande-, pant- och nyttjanderitt till fastighet. Pa grund af det anforda
foreslar motiondren, »att alla slags lagligen tillkomna och i fastighetsbok in-
forda inteckningar hidanefter icke behofva fornyas.»

Sisom man vid en jemforelse mellan de af de bada motiondrerne fram-
lagda forsiagen finner, skilja de sig fran hvarandra derutinnan, att herr L.
Jonsson inskrinker sig till att payrka den ifragavarande forindringen endast
i afseende 4 sidana inteckningar, som redan blifvit inférda i fastighetsbok, —
detta i ofverensstimmelse med hvad i 43 § af giillande inteckningsforordning
stadgas om inteckning for nyttjanderitt, — under det att herr Carlheim-
Gyllenskold anser alla en gang meddelade inteckningar for fordran bora
utan fornyelse gilla, dfven om de icke blifvit inforda i fastighetsbok. Att
herr L. Jonssons motion i detta afseende eger ett afgjordt foretride, dr
uppenbart. Utskottet erinrade emellertid redan i sitt till 1886 ars Riksdag
i #mnet afgifna utlatande (n:o 7), att, jemte den af herr Carlheim-Gyllen-
skold d& forbisedda omstindigheten, att icke alla gillande inteckningar &nnu
blifvit i fastighetsbok inforda, #fven andra skil talade mot ifrdgavarande
forslag.

Utskottet anmirkte di sdrskildt, att for genomforande af-den ifraga-
satta lagindringen erfordrades anordnande af ett s. k. mortifikationsforfarande,
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som icke blifvit af motiondiren foreslaget. 1 anledning af den silunda
gjorda anmirkningen har herr I.. Jonsson hinvisat till den i ofvan-
omformilda komitébetinkande foreslagna bestdmmelsen, hvilken har foljande
lydelse:

» Vill dgare af fastighet lita doda inskrifning for fordran, som gulden
dr, men siger sig ej kunna forete den handling, hvard inskrifningen blifvit
beviljad, forty att den forkommit: visar han synnerliga skl for riktigheten
af den uppgift, och &dro tio dr forflutna, sedan inskrifningen beviljades, eller
anteckning rorande densammas foreteende infor riitta i fastighetsboken senast
gjordes; dia ma ritten utfirda kallelse & den, som saken rora kan, att hos
ritten anmila, om han emot inskrifningens dodande har nigot att anméila;
och varde det i fastighetsboken antecknadt. Den kallelse varde genom
sokandens forsorg tillstdld den i fastighetsboken antecknade innehafvaren af
inskrifningen, om han kidnd #r och triffas kan, samt derjemte af ritten an-
slagen och kungorelse derom inford i Kongl. Maj:ts befallningshafvandes i
linet allméinna kungorelser, si ock i allmdnna tidningarne och i tidning inom
orten, der sidant ske kan, tre ganger minst tre minader mellan hvarje
gdng. Gores ej inom natt och dr frén sista kungorelsedagen eller fran
kallelsedagen, der den senare dr, anmérkning emot anstkningen, och har ej
eller inom sagde tid, i den ordning hiir ofvan sigs, anteckning i fastighets-
boken skett om handlingens uppvisande infor ritta; varde inskrifningen
dodad.»

Utskottet, som fortfarande anser inforandet af ett mortifikationsforfa-
rande vara ett oundgingligt vilkor for ifragavarande lagindring, dr emellertid
af den mening, att mot hvarje forslag till ett sidant forfarande betinkligheter
kunna goras gillande. Det torde nemligen ofver hufvud taget vara ytterst
vanskligt att si afviiga bestimmelserna i detta dmne, att icke & ena sidan en
inteckning for en fordran, som verkligen upphort, kan mot fastighetsegarens
vilja forbli qvarstdende i fastighetsboken och inteckningsprotokollet sisom
gillande, och & andra sidan — hvilket vore dnnu betinkligare — en inteck-
ning kan utan innehafvarens vetskap dodas, ehuru den fordran, hvarfor den
meddelats, #nnu dr ogulden. Farhagan for intriffande af vare sig det ena
eller det andra af dessa fall, hvilken farhdga det anforda komitéforslaget inga-
lunda synes egnadt att undanrodja, skulle sannolikt motviga den fordelaktiga
inverkan péd fastighetskrediten, som den foreslagna forindringen skulle kunna
medfora.

Den nu gillande foreskriften om inteckningsfornyelse #r si gammal i
var ritt och har derigenom s& fullstéindigt ingfitt i vart folks rittsmedvetande,
att densammas borttagande med all sikerhet icke skulle verka till nedsitt-
ning af inteckningsridntan vid beldning inom landet. B&da motioniirerne
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fista sig ock hufvudsakligen vid mojligheten att utom riket kunna erhélla ldn
utan mellanhéinder och derigenom pé billigare vilkor. Denna mojlighet torde
dock vara af motiondrerne betydligt ofverskattad. Det stora flertalet af
jordegare i vart land lirer sékerligen icke kunna, utan de af motiondrerne
antydda mellanhinderna, erbjuda inteckningar till si stora belopp, att den
utlindske kapitalisten for den rintevinst han derigenom kan gora skulle
vilja underkasta sig det obehag, som i allt fall foljer med placering af
kapital hos enskilde i ett frimmande land. Komma hirtill ytterligare de
ofvan pépekade betinkligheterna vid mortifikationsforfarandet, si torde den
af motiondrerne forvintade forméanen blifva sd godt som ingen.

Herr L. Jonsson anmirker vidare, att den nu géllande foreskriften
om fornyelse af inteckning for fordran medfor atskilliga kostnader, hvilka i
regeln drabba gildeniren och silunda gora lanet for honom dyrare. Motio-
nirens uppskattning af dessa kostnader dr sikerligen ofverdrifven. S4 t. ex.
dro tva sirskilda tingsresor for vinnande af en inteckningsférnyelse i allmén-
het icke nodiga, di det ju ifven p& landet finnes personer, dt hvilka upp-
drag att ombesorja fornyelsen kan med full trygghet och, derest ombudet af
annan anledning skall nirvara vid tinget, mot en jemforelsevis ringa ersatt-
ning ‘anfortros. Fordelas sedan dessa kostnader pa 10 eller 9 &r, minskas
de till en sddan obetydlighet, att de nippeligen fortjena att tagas i be-
traktande vid foreliggande fragas profning.

De fordelar, som skulle kunna vinnas genom forslagets genomforande,
torde sdledes vara, om icke rent af illusoriska, atminstone foga betydande.
Deremot skulle detsamma, enligt Utskottets formenande, komma att medfora
ganska visentliga oldgenheter. Utskottet har redan i det foregaende pavisat
vanskligheten att astadkomma ett fullt ndamalsenligt mortifikationsforfarande.
Hirtill kunna ytterligare liggas de svarigheter for domaren och rétten, som
skulle uppstd vid utfirdandet af gravationsbevis, di detta skulle omfatta,
i stdllet for en tid af tio Ar, en vida lingre tidrymd. Dessa sistndmnda
svarigheter undvikas icke gemom den inskréinkning herr L. Jonsson gifvit
sitt forslag, ty fastighetshoken eger, enligt en af Hogsta domstolen godkédnd
lagtolkning, icke ovilkorligt vitsord vid utfirdande af gravationsbevis, utan
domaren eller ritten Hr skyldig att grunda sddant bevis pa intecknings-
protokollen. Vid sidant forhdllande inses litt, hvilket okadt besvir utfar-
dande af gravationsbevis skulle fororsaka, synnerligen for vira redan forut af
mangartade goromal ofverhopade landtdomare, derest motiondrernes forslag
upphojdes till lag. T samma médn, som undersikningen af protokollen maste
utstrickas, skulle ock faran for misstag o©kas, och en allménnare insigt
hirom skulle kunna medféra en mindre fordelaktig inverkan pé fastighets-
krediten,



Lagutskottets Utlatande N:o 5. 5

Pa de grunder, som sdlunda blifvit anforda, far Utskottet hemstilla

att ifrdgavarande tvd motioner icke ma till nigon Riks-
dagens atgird foranleda.

Stockholm den 7 februari 1887.
Pa lagutskottets viignar:

AXEL BERGSTROM.
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