2 Motioner i Firsta Kammaren, N:o 5.

N:o 5.

Af Herr Schotte: Angdende forindrad lydelse af 4 § @ forord-
ningen den 7 Maj 1880, om nya vewellagens inforande
och hvad i afseende derd iakttagas skall.

Di det intriiffat vid bankafdelningskontor & landet, att protest i
vexel, hvilken & forfallodagen icke blifvit infriad, icke kunnat erhéllas,
emedan bide kronofogde och linsman varit under flere dagar bort-
resta i tjenstedirenden, hvarjemte afstindet till nédrmaste stad varit sé

stort, att icke mnigon magistratsperson derstides kunnat anlitas, har
siledes med nuvarande lagstadganden fullkomlig omdjlighet uppstatt
att & en sidan vexel erhilla vederborlig protest. Enir de enskilda
bankerna pliga betjena allménheten och hvarandra med inkassering
af vexlar iifven vid bankkontor, som #ro beligna pa landsbygden,
men dylika fall som det ofvan nimnda kunna intriffa hvar som helst
pa landet, synes ett verkligt behof vara for handen, att pa landsbyg-
den i nirheten af bankkontor dfven andra personer finnas, som vore
berittigade att verkstilla vexelprotester. Limpligast synes mig 1 detta
fall vara, att Kongl. Maj:ts Befallningshafvande i de siirskilda ldnen,
hvilka inom sitt lin naturligtvis ega den fullstindigaste och noggran-
naste personalkéinnedom, erholle riittighet att pi de platser, der si-
dant kunde anses behofligt, till vexelprotesters utforande forordna per-
soner, som kunde synas dem limpliga och dugliga till detta uppdrags
utforande. For att adagaligga, att denna friga af virt lands bank-
miin anses vara af icke si ringa vigt, torde det tillitas mig att hér fa
meddela 9:de momentet af de enskilda bankernas syndikats berittelse
till 1885 ars allminna bankméte, si lydande:

9:0) »Uti en till syndikatet inkommen skrifvelse har Herr Bank-
direktoren Ossbahr, med férmélan huru som vid Hernosands Enskilda
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banks afdelningskontor i Ornskoldsvik nyligen intriffat, att en vexel,
som fran annan bank emottagits till inkassering, icke kunnat vid
bristande liqvid protesteras till f6ljd deraf, att s vil kronofogden som
linsmannen varit under flere dagar i tjenstedligganden frin orten bort-
resta, och kontoret ej heller kunnat viuda sig till vederbérande magistrats-
person, di nirmaste stad vore beligen pi 120 kilometers afstind
fran Ornskoldsvik, hemstilt, att da dylika fall kunde intriffa vid alla
bankkontor beligna pa landet, men férevarande friga vore af allt for
allmint intresse att med tystnad forbigés, si vida méjlighet forefunnes
att derutinnan erhalla riittelse, syndikatet métte foretaga fragan till
behandling i och for utredandet af de medel, som mdjligen férefunnes
att fi den pipekade olidgenheten afhjelpt.

Syndikatet, som tagit denna friga i ofvervigande, har lika med
motiondren funnit nu anmirkta forhallande innefatta en verklig oldgen-
het, hvilket synts syndikatet bést kunna afhjelpas derigenom, att riit-
tigheten att 4 landsbygden ombesorja protest af vexlar uppdroges éf,
forutom kronofogden och linsmannen, jemvil andra personer, sisom
till exempel stdmningsminnen, hvilka hartill synts syndikatet ldmp-
ligast.»

¢ Vid motet mellan de enskilda bankernas ombud i Stockholm den
14 September 1885 forekom ocksi denna friga till 6fverliggning, och
torde jag ur § 7 af protokollet for detta mote fi anféra foljande:
yForedrogs en frin Herr Bankdirektéren Ossbahr till syndikatet
inkommen skrifvelse — — — synts syndikatet hértill vara limpligast.»
yEfter nigen diskussion i dmnet beslét métet sisom sin asigt ut-
tala onskvirdheten af en lagférindring i den af motioniren foreslagna
syftning, till vinnande af hvilket #ndamal bankombuden, hvar i sin
trakt, borde verka for att en motion i dmnet vid ndstkommande riks-
dag framlades.»

Pa grund af dessa forhallanden far jag dran foresld, att fjerde
paragrafen i Promulgationslagen af den 7 Maj 1880 mitte erhilla f6l-
jande fordndrade lydelse:

§ 4.

I friga om verkstillande af protest stadgas:

Protest m& verkstillas, forutom af Notarius pu-
blicus pé siitt 1 § 81 nya vexellagen stadgas, 1 stad
af magistratsperson och & landet af kronofogde eller
linsman 1 orten, eller af magistratsperson fran nér-
maste stad, eller af annan person, som af Kongl. Maj:ts
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DLefallningshafvande i linet blifvit dertill forordnad;
och skall dervid ojifvigt och skrifkunnigt vittne nirvara.

Protokoll, i hvilket protest blifvit inford, skall
ock af vittnet underskrifvas.

Om remiss till Lag-Utskottet anhalles vérdsamt.

Stockholm 1 Januari 1886.
G. V. Schotte.

N:o 6.

Af Herr Warn, Carl Fredrik: Om infirande af ett stadgande att
bruksegare, som innehar dbordtt till ndgot under bruket
skattekopt hemman, skall vid skattemannarditten bibe-

hdllas, dfven i det fall att bruket nedligges.

Genom Kongl. Maj:ts nidiga forbud emot flyttningen af smiden
och hammarskatt den 11 December 1766 stadgades, att skatterittig-
heter 4 kronohemman, hvilka for nigot bruks skull samt till dess hjelp
blifvit frin kronan inlésta, skola, om bruket nedligges, hemfalla till
kronan eller bérdeman; dock att i forra fallet dboen vid sin l6snings-
ritt bibehdlles emot kopeskillingens erliggande till kronan, utan att
bruket ndgon aboritt tillerkinnes.

Genom Kongl. skrifvelsen den 3 Februari 1855 forklarades att,
di vid intriffande aboledighet & de till brukens understéd skattesalda
kronohemman icke nagon till iboskapet berittigad person af den siste
&boens sligt finnes, besittningsritten i hemmanet, si vida bruket ej
ar nedlagdt, tillkommer bruksegaren.

Genom Kongl. kungorelserna den 24 Maj 1878 och 23 December
1881 har slutligen i afseende pi de under bruken skattekopta hem-
manen blifvit stadgadt, att den som innehar aboriitt till sadant hemman
skulle ega ritt att till vederbérande bruksegare ofverlita sin &boritt
samt att bruksegaren i sin sida skall vara berittigad att ofverlata sin
skattemannaritt till sidant hemman it den, som 4 hemmanet innehar



