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N:o 46.

Af Herr Ao Hedin: Angdende frimmande trosbekinnares skatt-
skyldighet till statskyrkan.

Vid 1885 irs riksdag foreslog jag (motion N:o 29), att Riksdagen
matte for sin del besluta en forindring af innehéll, att medlemmar af
lagligen erkanda fsrsamlingar af frammande kristne eller mosaiske tros-
bekannare i stiderna befrias frin erliggande af de personella eller efter
bevillning for inkomst af kapital eller arbete utgiende bidrag till stats-
kyrkan, som #ro pibjudna genom prestlonereglerings-konventioner eller
beslutas af kyrkostimma.

Mot detta forslag ansig sig Lag-Utskottet kunna med fordel abe-
ropa ett af dess foregangare ar 1872 afgifvet utlitande angaende en lik-
nande motion, vickt i Andra Kammaren af Herr Vilh. Walldén. Lag-
Utskottet ar 1885 tog saledes ingen hinsyn till den sondersmulande
kritik, for hvilken namnda utlatande pa sin tid blef foremal, och efter
hvilken den bestaende orattvisans glada och muntra malsman borde —
tycker man —- hafva insett behofvet att soka upp #tminstone nagra an-
dra, om ock ej bittre skal. Lag-Utskottet ir 1885 fann sig ej ens af
nagra betankligheter forhindradt att upprepa och vidhélla den veterliga
osanningen, att »de kyrkliga bidrag, hvilka icke utgd af fast egendom,
dro 1 allmanhet si obetydliga, att en lagforindring i foreslagna syftet
blott i denna del knappt kunde anses vara af nigot synnerligt behof pa-
kallad». Ett sadant pédstiende, foga ursiktligt ar 1872, var ar 1885, efter
skatteregleringskomiténs utredning, oforlatligt. (Jfr mitt anforande i
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Andra Kammaren: III, 36, 4). Niar man fir lisa ett utskottsutlatande
sadant som Lag-Utskottets N:o 29 ar 1885, kommer man ofrivilligt att
tinka pa det »litta hjerta», som for femton ir sedan gjorde en visss. k.
statsman for ett ogonblick namnkunnig och for alltid forolyckad.

Utom sitt aberopande af utlitandet frin dr 1872 hade Lag-Utskot-
tet intet annat att mot motionen anfora, an att jag till frimmande tros-
bekannare i stiderna inskrinkt den af mig pdyrkade atgirden, och lem-
nat de & landsbygden bosatte frammande trosbekannares enahanda an-
sprak 4t sitt ode. Det konservativa Utskottet klandrade mig siledes
derfor, att jag ej varit nog radikal. Motstand mot partiella reformer,
under forebarande att deras ofullstindighet ar detsamma som deras for-
kastlighet, har varit vanligt nog bland tories i England, och har med
flere andra omstindigheter samverkat till John Stuart Mills karakteristik
af det konservativa partiet sisom »det till sin natur dummaste af alla
partier». Men i Sverige har sadant foga forekommit, och jag vigar
hoppas, att det foredome, som 1885 ars Lag-Utskott i ty fall lemnnat, ej
skall vinna synnerlig efterfsljd.

Att jag begirde en till staderna inskrinkt reform, foranleddes —
sasom nog de allra fleste insigo — deraf, att i stiiderna, och bland dem
foretradesvis 1 Stockholm, denna reform #ar pi samma ging mera ange-
laigen och littare genomford an pi landsbygden. Jag antager, att si-
dana skal for en blott partiel reform verkligen ritt vil lita hora sig.
Men kan jag, genom att gi liangre, vinna Lag-Utskottets bevigenhet,
som ju enhvar bor efterstrafva, si gerna for mig.

En reservant mot Lag-Utskottets utlitande anforde bland annat, att
det ej kunde vara nog att, pid sitt jag foreslagit, i lag faststalla grund-
satsen om frimmande trosbekannares frihet fran skattepligt till stats-
kyrkan, utan att derutofver sarskilda bestimmelser erfordras i foljd af
de rubbningar i bestaende forhillanden, som grundsatsens genomférande
skulle astadkomma. Pi samma ging jag pastir, att denna anmarkning
ej traffar min motion, pa det sitt begrinsad som den var, medgifver
jag, att den blifver befogad, om jag utstricker mitt yrkande i enlighet
med den valvilliga anvisning, jag indirekt fick af Lag-Utskottet. Jag
skall ocksi har nedan hafva detta i minne, di jag alternativt foreslar
en skrifvelse till Kongl. Maj:t, som ju #ar i tillifalle att undersoka, hvilka
sarskilda atgirder kunna pakallas, derest en del statskyrkliga forsamlin-
gar pd landsbygden mista de af frimmande trosbekinnare for person och
inkomst erlagda afgifter till kyrkan och presterskapet.

Som jag emellertid tror, att ett flertal inom Riksdagens bida Kam-
rar snart skall finnas beniget att lemna Lag-Utskottets radikala hoger-
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stindpunkt, utan att derfor vilja oOfvergd till samma Utskotts sdsom
alternativ antydda, om &n ej si allvarligt menade, vensterstandpunkt,
skall jag tillaita mig att fortfarande foresla, att afven en medelvigslos-
ning ma tagas i betraktande. Jag hemstiller derfor, att Riksdagen

antingen for sin del besluter, att 4:de mom. af
37 § 1 forordningen den 20 November 1863 om Kyrko-
stimma samt Kyrkordd och Skolrad i Stockholmn skall
erhilla foljande (af Ofverstathillareembetet foreslagna)
andrade lydelse: »Personer tillhorande hutvudstadens
icke territoriella forsamlingar, nemligen hofforsamlin-
gen, tyska och finska samt garnisonsforsamlingarna,
likasom  personer tillhirande  frimmande trosbekdnnares
af staten erkinda forsamling, #ro icke skyldige att
for sina personer eller for inkomst af arbete eller ka-
pital erlagga afgifter till kyrka och presterskap i den
territoriella forsamling, der de dro mantalsskrifna»;

eller for sin del besluter en forordning af inne-
hall, att »medlemmar af laglicen erkinda forsamlingar
af frammande kristne eller mosaiske trosbekiannare
befrias frin erlaiggande af personella eller efter bevill-
ning for inkomst af kapital eller arbete utgaende bi-
drag till statskyrkan, som #&ro pabjudna genom prest-
loneregleringskonventioner eller beslutas af kyrko-
stimman;

eller ock i skrifvelse till Kongl. Maj:t anhaller, att
Kongl. Maj:t ville for Riksdagen framlagga forslag till
lagbestiimmelser om befrielse for medlemmar af lagli-
gen erkianda forsamlingar af frimmande kristne eller
mosaiske trosbekinnare frin ofvannamnda skattskyl-
dighet, vare sig inom hela riket eller, derest hinder
mot en si omfattande reform skulle mota, 1 stiderna.

Jag forbiser naturligtvis ej, att 1886 ars Lag-Utskott kan upprepa
1885 ars Lag-Utskotts invindning, att motionen icke ens med den ut-
strickning, som jag gifvit it skrifvelseforslagets forsta alternativ, ar fullt
radikal. Ty jag har icke ifrdgasatt befrielse fran de for fastighet, som
eges af frammande trosbekinnare, utgiende afgifter; och jag har ej hel-
ler ifragasatt befriclse fran personella och efter inkomstbevillning utga-
ende afgifter for sidana frammande trosbekannare, som antingen tillhora
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icke legaliserad forsamling eller ock icke tillhora ens nigon sadan for-
samling.  Frin hoger-radikal stindpunkt ar en sidan invindning mycket
foljdrigtig, och jag motser den med noje sasom ett bidrag, icke just till
frigans utredning, men till nimnda stindpunkts signalement.

Stockholm den 24 Januari 1886.

Adolf Hedin.

Stockholm, Ivar Haggstroms Boktryckeri, 1886.



