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N 162,

Af Herr . Smedberg: Angiende indring i Kongl. Fororduingen
om lagfurt @ fast egendom den 16 Juni 1875.

Att Kongl. forordningen angiende lagfart & fing till fast egendom
den 16 Juni 187o medfort vissa fordelar och afven ldttnader i la«rfartb-
kostnaderna larver icke kunna fornekas, men att den i vissa fall orbal\at
onddiga utgifter larer icke heller kumm bestridas. Sa har nemligen skyl
digheten att lagfara arffingen fastighet och derofver losa lagfartsbevis &
hvar.]e tabtluhetblott om @n aldrig si liten, ledt derhin att vissa arfvingar
fatt v1dkannab en ladtartbkoatnad nara nog lika stor som virdet & f&Sth-
hetslotten.  Jag abytmr alls icke att upplmfva skyldigheten att h(rfam
arffingen fd%tmhet di densamma emellan sterbhusdelegarne skiftas, men
der iastwheten ar si obetydlig eller af si ringa omfano att icke mer an
ett hushall dera kan vara besutet, eller den ar si skuldbelastad att den
i hvilket fall som helst maste dfyttl"db forr, an arfskifte forratm borde
efter mitt formenande en lagfart, gemensamn for alla Sterbhnbdelemrne,
vara nog och protokollet sfver en sidan lagfart utgora tillracklig at-
komsthandhnfr hvarmed koparen kan vinna la("f‘trt a kupet och erhilla
lagf@rtsbevm Det har berittats mig att & vissa orter domstolarne afven
pa det sittet tillimpa lagen, men i min hemort meddela icke domstolarne
lagfart & fastighet, som bhfwt ofverlaten af samtlige sterbhusdelegare forr,
in hvarje arfvmore fatt lagfart och lost IAOfartSbews a sin fastmhetblott
hvadan arfskifte mést upprittas ofver den redan forsilda fastmheten och
ju flera arfvingarne varit, och der nigon af dem aflidit, s& att de~s af-
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komlingars andelar afven mast utriknas och skiftas dem emellan, desto

flera lagfartsprotokoll och lagfartsbevis hafva utfardats, som — sisom
sagdt ar — medtagit kopeskillingen for de mindre lotterna, hvilket ar

en beskattning, som mest drabbar den minst bemedlade.

I mpira ofverensstimmelse med denna beskattningsitgard riknar jag
den, att en person, som inom den foreskrifna lagfartstidens utgang ofver-
1atit sitt kop pd annan man, maste samtidigt med senare koparen losa
lagfartsbevis & sitt fing. Justiticombudsmuannen yttrar harom i sin till
1878 ars riksdag afgifna embetsberattelse — till hvilken jag hinvisar —
att i sadant fall det icke ar nodvindigt att lagfartsbevis utfirdas for
ofverlataren; men icke desto mindre meddelas af vissa domstolar lag-
fartshevis for bdda kontrahenterna.

P2 grund af anforda omstandigheter tilliter jag mig foresld,

att Riksdagen for sin del beslutar sadana andrin-
gar i eller tillagg till Kongl. forordningen angaende
lagfart & fing till fast egendom den 16 Juni 1875,

att di sterbhusdelegare gemensamt silja fast egen-
dom utan att den sig emellan skifta, dessa icke be-
hofva hvar for sig soka lagfart, utan ginge lagfart a
fanget gemensamt for alla sterbhusdelegare, hvarofver
lagfartsprotokollet ma utgora bevis samt tjena sdsom
itkomsthandling, d& koparen soker lagfart; samt att
den, som inom lagfartstidens slut ofverlatit sitt kop
p4 annan man, icke &r skyldig utlosa lagfartsbevis,
utan mé lagfartsprotokollet utgora bevis om dtkomsten.

Ofverlemnas  till Lag-Utskottet, dit denna motion torde hinvisas,
att nirmare formulera de lagindringar, som i motionen dsyftas.

Stockholm den 27 Januari 1886.
J. Smedbery.

Harutl instémmer

S. I, Norén.




