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N:o 128.

Af Herr Erik Nystrom: Angdende edgdangs utbytande i vissa
fall emot laglig forsdikran.

»Det kan icke nekas, att edsforpligtandet inom vért land under
de senare arhundradena tagit en sidan utstrickning, att det visserligen
af minga och med skill kan siigas innebiira ett legaliseradt trots mot
Herrens andra bud» — si yttrade sig vid forliden riksdag en fram-
stiende ledamot af Forsta Kammaren vid debatten ofver det med an-
ledning af 1883 Ars Riksdags skrifvelse framlagda regeringsforslag om
dndrade bestimmelser rorande ordalagen wvid edging. Forslaget foll,
och dermed ifven utsigterna fo6r den gingen att fi en idnde pd det
nimnda »legaliserade frotsety. Naturligt var att di detta regeringens
forslag, som dock 1 sjelfva edens ordalag lemnade s& mycket gvar,
ronte sidant ode, detta miste dn tyngre drabba den motion, jag vid
samma riksdag vigade framligga om bestimmande af en sidan
form for laglig forsikran, som, pd samma ging den saknade edens
form, dock hade edens betydelse eller innebure samma ansvarspafoljd
som edging.

Afven om regeringens forslag af Riksdagen blifvit godkindt, sé
hade det éinda ej rickt till att afhjelpa de missforhillanden, af hvilka
min motion var framkallad. Syftet med densamma var att om mdj-
ligh fi ett slut pd de vidriga upptriden, som tid efter annan ega
rum, di man med boter och fingelse soker tvinga till eds afliggande
sidana personer, som antingen pd grund af sin tro och sin uppfatt-
ning af evangelii ord viigra att svirja eller ocksd till foljd af sin for-
nekelse af allt heligt forklara att sidana ord som Gud och evangelium
for dem sakna all betydelse och att foljaktligen edging ér for dem
ett tomt gyckelspel. Pi sddan edsviigran anfordes i en bilaga till
motionen en mingd exempel, till hvilka jag nu hinvisar, di jag djerfves
komma &ter med samma motion. D4 icke ens de lindringar, som er-
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bjodos i regeringens tillmotesgiende forslag, lyckades vinna Riksdagens
blfa]l torde detta endast géra motionens ateruppstindelse si mycket
mera befogad.

Det »legaliserade trots mot Herrens andra bud», som eger rum
genom det o6fverflidiga lagstadgade sviirjandet, har ett dnnu %oréhéare
motstycke 1 det yckelspel med de heligaste ord och kénslor, som
eger rum, der menniskor af yttre tvang eller af hinsyn till yttre fordelar
nodgas att gd ed och anvinda ordasitt, som de 1 sitt innersta ogilla.
Jag upprepar de ord, jag hdrom begagnade 1 fjor: »Hvad vinner sam-
hillet p& sadant? Hum gar det under sidana forhdllanden med akt-
ningen for lag och ritt? Och att ett samhiille, som siger sig bekinna
kristen tro, tillaiter och uppmuntrar sddant missbruk af Guds namn,
kan vil det vara Gud behagligt?»

Sa vil fran Lag-Utskottet som fran enskilda medlemmar af Riks-
dagen invindes 1 fjor mot motionens syfte, att dispens frin edging
skulle omintetgéra den garanti, staten eger ritt att fordra, med andra
ord, att en enkel forsikran eller lofte skulle vara mindre bindande
dn ed. Men man md med skél friga: Hvad vérde har den garanti,
som ligger 1 en ed, afgifven af en person, som forsiikrar att edens ord
fér honom betyda si mycket som noll? Jag pdminner hirvid om det
exempel jag 1 fjor anforde, di en person for vigrad edging 1 ett mal,
som rorde 10 kronor, fick béta dnda till 175 kronor och sluthgen
efter upprepad vigran gick eden under forsikran att den fér honom
ingenting betydde.

Man anmirkte vidare, att antalet af de fall af edvigran, som i
motionens bilaga anfordes, var si forsvinnande litet emot de tusentals
fall, der man gitt eden, och att det vore obilligt att begiira en un-
dantawslag for ett sa obetydhot mindretal. Detia inkast, som alldeles
forbiser den helgd, hvarmed rikets grundlag viirnar individens samvets-
frihet, blundar ocksd for det faktum, att nu géllande dissenterlag verk-
ligen innehaller den bestdimmelsen, att om en frimmande trosbe-
kédnnare tillhor ett samfund, hvars ldra forbjuder edging, si skall
Kongl. Maj:t férordna huru i fraga om edging férfaras skall — ett
medgifvande, som 1 sjelfva verket innebédr ingenting mindre &n att
den enskildes samvetsfrihet ma 1 hindelse af behof vérnas genom
undantagsbestimmelser. Ocksd dr ju allmint bekant, att Kongl. Maj:t
redan 1 sérskilda fall lemnat dispens frin edging i och for embetes
tilltriidande, #fven der den edsviigrande ej tillhort dissentersamfund
med sidan lira, som férbjuder ed. In professor i Upsala lir ju hafva
dispenserats fran den ed, som fordrades vid professurens tilltrddande!
Med skidl mé fragas: Vore det ej bittre att man hade en for alla
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dylika fall gillande férordning om dispens fran ed, dn att dispensens
meddelande lemnas att bero pi mera tillfilliga omstindigheter, sisom
personens anseende, gynnares rekommendationer, domarens mildhet,
m. m. dylikt.?

En annan invindning dr den: hvarfore kan ej den, som af sam-
vetet kinner sig hindrad att svirja, g ut ur kyrkan och sluta sig
till ett dissentersamfund for att pa den viigen erhilla dispens? Svaret
ar litt gifvet med en motfriga. Hvar finnes det samfund, eller hvad
vore det samfund virdt, som ville upptaga till medlem en person,
som kanske ej 1 ndgon annan punkt sympatiserade med detsamma utom
mojligtvis just i edsfrigan? Om t. ex. en person i allt 6frigt dr lutheran,
men 1 edsfrigan tinker lika med qvikare, si dr det viil mycket be-
girdt, att han fér den skull skall kalla sig qviikare. Och till hvilket
samfund vill man vil hinvisa dem, som éppet forklara att de hvarken
tro pd Gud eller ett lif efter detta?

Di alltsi edsvigran kan forekomma frin personer af vidt skilda
kategorier, af de mest olikartade bevekelsegrunder, si dr deti sanning
forunderligt, huru man kan gora sig skyldig till sidan missuppfatt-
ning eller kanske rittare vanstillning af férhillandena, att man, sa-
som en talare i Forsta Kammaren uttryckte sig vid frigans behandling
1 fjor, talar om »det baptistiska dskadningssittet, att all edging vore
synd». (Se Férsta Kammarens Prot. 1885, I, 14, 11.) Sd vidt jag har
mig bekant, finnes ej nigon baptistférsamling, som hyllar eller drifver
den ldran, och det ér alldeles icke nigot visst »frimmande» samfunds
medlemmar, min motion vill bereda littnad; antages den, s4 komma
fordelarne deraf bade lutheraner och icke-lutheraner till godo. Att
for ofrigt mina betinkligheter mot den edging, som aftvingas t. ex.
materialister och dylikt folk, delas #dfven af personer, som anses hogst
renliriga, synes nogsamt af IHerndsands domkapitels den 1 Augusti
1883 afgifna utlaitande ofver edspetitionen, undertecknadt af L. Land-
gren m. fl., der det bland annat heter: — — Derfore md det vil kunna
sdttas © frdga, hurwvida det dr limpligt att fordra ed af gudsfornekare
och materialister — —.

Lag-Utskottet anférde slutligen i sitt afstyrkande af min motion,
att jag icke afgifvit nigot nirmare formuleradt forslag till forfattning
i1 det af mig éastundade syfte. Det var just svirigheten att finna de
limpliga ordalagen som afskriickte mig da frin att viga forsoket, en
svirighet som ocksi gaf sig tillkinna i de minga olika férslag, hvar-
med man vid senaste riksdag sokte forbiittra regeringens framstillning,
men utan att lyckas komma till enighet. For att emellertid nu fore-
komma slik anmirkning, vill jag denna ging viga forsoket att gifva
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ett formuleradt forslag, lemnande &t andra att profva och gilla, forbittra
eller forkasta.

I England har man, som jag i fjor papekade, sedan mera iin
femtio ar haft en lag, som fér personer, hvilka hysa betinkligheter
mot edging, foreskrifver en form af laglig forsikran, hvilken man
tillerkiinner samma betydelse som en ed, i det lagen derom bestimmer
att om en person, som afgifvit sadan forsikran, befinnes hafva forsikrat
eller forklarat niagot, som strider mot sanningen, si adrager han sig
samma béter och samma straff; som gilla for mened. Denna forsikran
saknar si vil hvarje ord, liktydigt med svirja eller ed, som ock hvarje
hinsyftning pi Gud eller ett lif efter detta. Den ir helt kort och
lyder si:  Jag, N. N., varande en af de s. k. quikarne (eller hysande
samma dfvertygelse som de s. k. quikarne eller den s. k. bridrafirsams-
lingen, allt efter omstindigheterna), afgifver hirmed min higtidliga, upp-
rigtiga och sannfirdiga forklaring och firsikrany; eller som orden lyda
pé engelska: »I, A. B., being one of the people called Quakers (or one
of the persuasion of the people called Quakers, or of the United Brethren
called Moravians, as the case may be), do solemnly, sincerely and truly
declare and affirm». (Act 3 and 4 William IV, c. 49, A. D. 1833;
cfr. Act 1 and 2 Victoria, c. 77.)

Se der en laglig forsikran, som saknar edens form, men som
man_tillerkinner edens betydelse! Nagon dylik form vore det vil ej
omdjligt for oss ocksd att komma 6fverens om. I friga om lofteseder
— det slag af eder, som vil allmiinnast torde vara utdémdt af den
allmédnna meningen, och som forst lir komma att gé all verldens viig,
si mycket mera som sidana eders betydande aldrig stimplas som men-
ed eller ddrager den brytande det for mened stadgade ansvar — i
friga om lofteseder kunde ju alltsi for de personer, hir iro i fraga,
stadgas en form af forsikran, si lydande: »Jag, N. N., afgifver hir-
med mitt hogtidliga, upprigtiga och sannfirdiga lofte och forsikran,
att o. 8. v.» — utan néagot tilligg af bedyrande eller akallelse vid
slutet.

Bekriftelseederna, vid hvilka man i synnerhet &r man om att be-
vara de ordalag, som skola skiinka staten iiskad garanti, torde dock, dfven
de, for personerna i friga kunna utbytas mot en forsikran af enahanda
enkla lydelse, utan vidare tilligg af bedyrande eller forsvirjelse.

Man invinder att den vordnad och fasa, hvarmed allminheten
af alder lirt sig att betrakta den vanliga bekriftelseeden och som fyl-
ler den till domarebordet framtriidande med en helig skriick, alldeles
skall komma att saknas, i hindelse en si der enkel bekriiftelseform
sittes 1 stéillet. Men dervid forbiser man, att om lagen for dem, som



30 Motioner © Andra Kammaren, N:o 128.

afgifva dylik forsikran i eds stille, bestimmer samma ansvar 1 héin-
delse af loftesbrott eller lognaktiga uppgifter, som nu ér stadgadt for
edsbrott eller mened, si ligger just i dessa lagens ansvarsbestimmelser
korrektivet mot det littsinne, som vore frestadt attleka med allvarliga
saker; och att dfven hiirvidlag med tidens lingd en sidan enkel l6ftes-
form skall si sméaningom fér folkmedvetandet klida sig i den gestalt
af allvar och skrick, som onskligt ar.

Att den reform, jag forordar, dr oskadlig, har jag forsokt visa; att
den ir af behofvet pikallad, derom vittna ater och ater forekommande
fall af edsviigran och dermed foljande obehag, bide for den vigrande
och for den nodgande, ett oefterrittlighetstillstind, der domaren ofta
kinner sig maktlos och ridlos.

En likare i sodra Sverige skrifver just i dessa dagar till motio-
niren: — — »Jag har ej kunnat afligga den nuvarande likareeden,
jag begirde att fa dndra ungefir sisom Andra Kammaren 1 fjor be-
staimde, men fick ¢j. Sdsom saken nu stir, dr jag utestingd frin alla
platser med tjenstarsberikning — — —o»

Pi grund af det anforda foreslir jag, att Riksdagen méitte for sin
del besluta,

att for personer, som pd grund af ofvertygelse
vigra afligga ed, bestimmes en form af laglig for-
sikran, si lydande: »Jag, N. N, afgifver hirmed
mitt hogtidliga, upprigtiga och sannfirdiga 16fte och
forsikran, att o. s. v.;

att sdrskildt till 17 kap. 16 § Rittegangsbalken
ligges en ny punkt af féljande lydelse: »Vittnen,
som ej kunna férmas att afligga ed, skola 1 begge
delominnens eller deras ombudsmins nédrvaro denna
forsikran afgifva: Jag, N. N.; afgifver hirmed mitt
hogtidliga, upprigtiga och sannfirdiga 16fte och for-
sikran, att jag skall vittna och gifva till kdnna allt
hvad jag vet i denna sak hiindt och sant vara, si
att jag ej uppsétligen nagot fortiger, tilligger eller
forindrary;

samt att sidan forsilkran tillerkinnes samma
helgd och ansvar, som nu tillerkéinnes edging 1 lag-
stadgad form.

Stockholm den 28 Januari 1886.
Erik Nystrom.




