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N:o 34.
Ank. till Riksd. Kansli den 7 April 1885, kl. 3 e. m.

Lag-Utskottets Ultlatande, @ anlednwing af vdckt motion om forfattning
i syfte, att prest inom svenska kyrkan fritages fran skyldig-
het att med wvigsel stadfista dktenskap, som ingas af frdin-
skild make.

Lag-Utskottet har fran Andra Kammaren fatt emottaga en af Herr
FErilk Nystrom afgifven motion, N:o 123, hvaruti motiondren hufvudsakligen
anfor foljande.

Fragan om presternas befrielse fran skyldighet att med kyrklig vigsel
stadfista dktenskap mellan franskilda ikta makar hade flere ganger varit
foremdl for kyrkomotenas ofverliggningar, utan att dessa dock dnnu ledt till
nagot resultat. Annu stode denna skyldighet qvar, tyngande hardt pd manga
af kyrkans tjenare. — Den enklaste utvigen vore den, att man finge en
sdrskild forordning, som bestimde, att fktenskap mellan kontrahenter, der
endera eller begge vore franskilda, skulle fullbordas genom borgerlig vigsel,
men att dock den oskyldiga parten i skilsmessa for hors skull ej vore for-
hindrad att erhalla kyrklig vigsel, der s& onskades. — Att »civiliktenskapet»
salunda sa smaningom komme att blifva kindt sasom en borgerligt giltig
form for #ktenskaps ingéende, vore ju ock en god begynnelse till genom-
forande af den atskilnad mellan det andliga och det verldsliga regementet,
som Luther s allvarligt betonat, men som mange af dem, hvilka bure hans
namn, vore ridda for att lata gora sig fullt gillande i tillimpningen. — Pa nu
anforda grunder och med hiinvisning for 6frigt till hvad pa senaste kyrko-
moten i denna fraga forekommit anhaller motiondren att fa foresla, »att Riks-
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dagen ville for sin del besluta om en forfattning i det syfte, att prest inom
svenska kyrkan fritages frin skyldigheten att sammanviga franskilda makar.»

Vid 1868 drs Kyrkomdte viicktes af enskild motiondr (motion N:o 35)
forslag, »att Kyrkomdtet hos Kongl. Maj:t matte i underdanighet begira,
det ville Kongl. Maj:t snarast mojligt grundlagsenligt bereda den fordndring
i nu gillande d#ktenskapslagstiftning, att kyrklig lysning och vigsel ej mé
tillkomma kontrahenter, som pa grund af Matth. 19: 9 &ro forhindrade att
dktenskap ingd.» Kyrkolags-Utskottet forklarade (i betinkande N:o 13,1 samlin-
gen N:o 27) sig anse, att samhiillet icke borde forindra sina lagar endast pa den
grund, att nagon af samvetsbetankllohet ansage sig forhindrad att lyda en eller
annan af deras bestimmelser, samt hemstilde, att motionen icke matte till
nigon Kyrkomotets dtgiird foranleda. Utskottets hemstédllan biflls af Kyrko-
motet (30 September) med 37 roster mot 12, hvilka senare ville bifalla
motionen.

Vid 1883 ars kyrkomite viicktes fragan & nyo i tvinne afgifna en-
skilda motioner, i hvilka hemstéldes,

i den ena, N:o 30,

att Kyrkomotet matte till Kongl. Maj:t ingd med underdanig anhallan,
att sidana lagstiftningsatgiirder matte vidtagas, som fritaga prest inom
svenska kyrkan frin skyldigheten att sasom ett kristligt dkta forbund utlysa
och med kyrklig vigsel stadfdsta dktenskap, vid hvilka nagondera af parterna
dr en person, som sjelfvilligt upplost ett foregdende dktenskap» ;

samt 4 den andra, N:o 38,

vatt Kyrkomotet ingdr till Kongl. Maj:t med underdanig anhallan, att
dtgirder mitte vidtagas for vinnande af siadan fordndring i kyrkolagens
qtadganden om iktenskap, som frikallar var kyrkas plestelsl\ap fran skyl-
dlghetcn att, di frinskild make eller maka under forra kontrahentens lifstid
vill inga aktenskap med annan person, helga detta forbund med kyrklig
vigsel, utom i fraga om den oskyldiga parten i for horsbrott upplost dkten-
skap».

I betinkande N:o 11 (i samlingen N:o 15) yttrade sig Kyrkolags-
Utskottet ofver motionerna salunda.

»Det synes Utskottet, som borde motiondrerna fran sin utgangspunkt
hafva kommit till mera omfattande yrkanden in dem, som i motionerna
foreligga. Den satsen, att ifragavarande slags dktenskap ej kunna erkidnnas
sisom kristliga, borde hafva ledt till en fordran derpd, att de ej heller skulle
fi af kyrkans tjenare stadfiistas sasom sadana. Xn dylik fordran uppstilla
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emellertid icke motiondrerna. Den nya lagstiftningen, de astunda, skulle
innefatta allenast sdttighet for prest att vigra kyrklig faststillelse, ej skyl-
dighet till sddan vigran. Lagstiftningen skulle uppstilla en grundsats sisom
rigtig, men gora det tillatet for den enskilde prestmannen att handla deremot.
Uppenbarligen har ett ensidigt behjertande af den samvetsnod, hvilken be-
staende lagstiftning kunnat valla en och annan kyrkans tjenare, och motioni-
rernas Onskan att se honom derifran forskonad forledt dem att forbise de
konseqvenser, hvartill deras satser leda. Klart dr emellertid, att enskildas
samvetsbetiankligheter 1 friga om handlingar, dem lagstiftaren pabjudit, ej
kunna af denne tagas i hidnsyn utan i den man han fran allmén synpunkt
finner, att lagen bor dndras, i hvilken héndelse hvad som tidigare varit an-
befaldt ej vidare bor tillstddjas.

» inligt Utskottets &sigt maste saledes en d@ndring i hvad for ndrvarande
uti ifrdgavarande afseende giiller innefatta forbud for prest att sasom kristliga
behandla de #ktenskap, om hvilka hiir #r fraga.

» Kn sadan fordndring kan Utskottet icke tillstyrka. Den skulle inne-
bira att ett #ktenskap, som enligt statens lag vore tillatet, af kyrkan be-
traktades sasom ett brott och derfore icke af hennes tjenare finge med vigsel
afslutas — en olikhet i uppfattning, som skulle fordra och vil dfven leda
till, att staten och kyrkan i friga om lagstiftningen for #ktenskapet full-
stindigt Atskildes; ty icke kunna stat och kyrka samverka pa ett omrade,
der den forra tilliter hvad den senare forkastar sasom brottsligt @fven infor
den lag, som kyrkan sisom yttre samhiille anser sig skyldig att uppehalla.
Lttt sadant sdrskiljande, som skulle medfora tillimpning af det civila dkten-
skapet icke blott der det af trosskiljaktigheter nodvandiggores, utan i hela
dess vidd, bor enligt Utskottets tanke icke utan tvingande skiil framkallas,
och da Utskottet ej anser den tillimpning af den heliga skrift, som motioné-
rerna fordra och hvarpa de grunda sina framstillningar, vara fran syn-
punkten af den heliga skrifts betydelse for kyrkans yttre ordning oeftergiflig,
sa. anser sig Utskottet bora hemstilla,

att forevarande motioner ej ma till nagon Kyrkomotets atgird for-
anleda».

Inom ICyrkomotet uppstod (1 Oktober) i drendet en lingre ofver-
liggning, efter hvars slut motet med 29 roster mot 27, hvilka gillade Ut-
skottets hemstiillan, med afslag a betinkandet bifoll ett under Gfverliggningen
af den ene motiondren framstildt forslag. Kyrkomotets beslut innefattas i
Moitets underdaniga skrifvelse till Konungen af den 8 Oktober (N:o 12),
hvari Motet forklarar sig icke hafva ansett ldmpligt, att ritten till beviljande
eller viigrande af kyrklig vigsel skulle i hvarje sirskildt fall 6fverlemnas at
den enskilde prestmannens omprofvande, utan ansett, att en for kyrkans
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samfilda presterskap utan undantag géllande regel borde i berdorda afseende
faststillas; i enlighet hvarmed Kyrkomotet pa grund af hvad vid fragans
behandling foérekommit i underdanighet anhdll »om grundlagsenliga atgirders
vidtagande for vinnande af sadan lagbestimmelse, att dktenskap, som person,
hvilken sjelfvilligt och utan att vara foranledd af horsbrott & den andra
partens sida vallat ett foregdende dktenskaps upplosning, onskar inga under
forra kontrahentens lifstid, icke matte sasom kristligt dkta forbund utlysas
eller med kyrklig vigsel stadfwstas»

Ofver denna Kyrkomitets skrifvelse infordrade Kongl. Maj:t yttranden
af rikets samtlige domkapitel, dfvensom Stockholms stads konsistorium samt
Hofkonsistorium; och, sedan dessa yttranden inkommit, foredrogs drendet infor
Kongl. Maj:t den 18 April 1884, dervid Kongl. Maj:t forklarade, att ifraga-
varande framstdllning, hvilken af de flesta konsistorierna afstyrkts, icke
foranledde till nigon vidare Kongl. Maj:ts atgard.

D& TLag-Utskottet for sin del i hufvudsak gillar hvad Kyrkolags-
Utskottet vid 1883 ars kyrkomdte i fragan yttrat;

dd motiondren icke framlagt nagot forslag till formulering af den for-
fattning, om hvars antagande af Riksdagen han gor framstéllning;

och d4 i alla hindelser, nir Kyrkomdtets, med endast sa knapp ma-
joritet fattade, beslut afstyrkts af flertalet af rikets domkapitel samt icke
vunnit Kongl. Maj:ts godkinnande, nagon utsigt 1cke for ndrvarande ldrer
forefinnas f01 sakens genomforande:

far Utskottet hemstalla

att motionen icke ma foranleda nagon Riksdagens vidare
atgird.

Stockholm den 7 April 1885.
P& Lag-Utskottets vignar:
AXEL BERGSTROM.



