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N:o 27.

Af Herr G. Hoggstrom: Angdende fordndrade foreskrifter med
afseende @ utbetalning af ersdttning till vittnen @ brottmal.

Jemlikt 17 kap. 5 § Rittegangsbalken »skall den vittne pakallat,
betala ty sin resekostnad och tiring efter dess virdighet. Samjas de
ej derom, ligge dem si domaren emellan, som skiligt profvasy.

Detta lagens bud tolkas, efter hifdvunnen praxis, af alla dom-
stolar si, att der vittne blifvit af enskild person till domstol inkalladt,
den som vittnet pakallat forpligtas, att till vittnet genast forskjuta det
belopp, hvartill vittnets resekostnad och tiring kan uppgé.

Annorlunda gestaltar sig dock forhillandet med de vittnen, som 1
brottmal inkallas af allmién aklagare. Vil dro dessa vittnen, jemlikt
forenimnda lagrum samt Kongl. kungorelsen den 6 Augusti 1881 till
ersittning beriittigade och 1 vissa fall dfven af allmidnna medel, men
Kongl. kungérelsen den 8 Oktober 1851 stadgar:

»den ersittning af allmiinna medel till vittnen i brottmal, hvilken af
forsta domstol bestimmes, fir, oberoende af malets fullfoljd i hogre
Ritt eller skedd understillning af Underriitts utslag, till vittnet uppé
dess anmilan, med foreteende af styrkt transsumt, af forsta domstols
beslut, i hvad det angir berérde godtgorelser forskottsvis utbetalas, &
landet af kronofogde i det fogderi, der ransakningen varit hallen, samt
i stiderna, utom Stockholm, af Magistraten. I Stockholm skola dylika
utgifter af Statskontoret till vederborande direkte anordnasy.

Den ersittning, som siledes kan tillfalla vittnen, hvilka i brottmal
blifvit af allmin aklagare inkallade, kan derfore ej till dem utbetalas
forr #n forsta domstols beslut fallit; och ej siillan kan lang tid forflyta,
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innan  vittnet kan utbekomma sin ersiittning, sedan han forst hos den
fran vittnets bostad méangen gang afligse boende domaren forskaffat sig
ett transsumt af underrittens beslut, och derefter med detta transsumt
vindt sig till den till dfventyrs lika afligse hoende kronofogden. Skyl-
digheten att afligga vittnesmél iir ett personelt onus, som aligger hvarje
svensk man och qvinna och som svirligen lirer kunna borttagas; men
med hvarje skyldighet bor ock félja en motsvarande riittighet, och denna
dr, hvad vittnen angar, att erhilla betalning for sin resekostnad och
tiring.

Denna rittighet blir dock ej sillan fullkomligt illusorisk, om den-
samma realiseras ling tid efterit, kanske forst efter aratals forlopp.

17 kap. 3 § Rittegangsbalken stadgar bland annat: »kommer
¢] vitne, som stimdt ir; bote i Underritt tre daler; i Hofriitt
fem daler, och ligge Riitten sedan viss dag och vite fore. Kommer
vittnet ej éndd; lite Ritten & landet Konungens Befallningshafvande
till eller den kronobetjent, som nirmast ér, att skaffa vittnet in; i
staden eger domaren sjelf makt dertilly. Det #r ej alltid tredska,
som fororsakar ett vittnes uteblifvande fran domstol. Orkesloshet och
fattigdom &ro ej siillan orsakerna dertill, att vittnen ofta nog i det
lingsta soka undandraga sig och jemvil maste undandraga sig instil-
lelse vid domstol, och derigenom vélla uppskof med brottmals slutliga
afgérande; och huru gestaltar sig di forhallandet? Jo, med tillimpning
af’ sist aberopade lagrum filler underrvitten det instimda, men ute-
blifna vitnet att bota tre daler med 1 krona 50 ore, uppskjuter mélet
till viss dag och féreligger vittnet vid vite att sig da instilla. Orkes-
losheten och fattigdomen iiro lika stora som forut, och vittnet miktar
¢j instilla sig. Vittnet fiilles till vitet, och ritten anlitar Konungens
Befallningshafvande eller den kronobetjent, som nirmast #r, att skaffa
vitnet in. Efter ett fornyadt uppskof, & landet gemenligen till niista
ting eller tingssammantride, kommer vittnet dindtligen tillstides, denna
ging »inskaffadt» genom Konungens Befallningshafvandes eller nirmast
boende kronobetjents forsorg. Vitnet héres och fordrar ersittning for sin -
hemforskaffning, ofta med formiilan, att det saknar alla dertill erforder-
liga medel. Kronobetjenten, hvilken, jemlikt riittens bud, inforskaffat
vittnet, bereder sig, genom féreteende af rittens foregaende beslut om
vittnets hemtning och bevis att vitnet blifvit infor Rétten instiildt, genast
ersittning for de med vittnets instillande forenade kostnader, men huru
gir det med vittnet och de kostnader, som #ro forenade med vittnets
hemforskaffning? Jo, med stod af gillande laghud, forklarar underritten
och miste gora det, att vittnets ansprik & godtgorelse for hemforskaff-
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ningen skola i riittens protokoll antecknas, for att i sammanhang med
mélets slutliga afgdrande profvas; och sia lemnas vittnet handlost att
bist det kan och gitter, taga sig hem till sitt, atminstone i Norrland
méngen ging pa fem & sex mils afstdnd fran tingsstillet beligna hem-
vist. Att forskaffa sig skjuts har vittnet ej rid, att gé orkar det icke
och betla far det icke, men méste dock lagstridigt anlita den sist-
nimnda utviigen. M& man ej komma och siga, att detta dr fantasi-
bilder. De iro tvirt om bilder tagna ur verkligheten och sadana som
ej sillan forekomma. Men hvadan allt detta? Jo deraf, att staten ej
velat iklida sig samma forbindelse mot den enskilde, som denne kan
utkrifva af en annan dylik. Da likvdl ej mindre billighet én éfven
statens intresse att ernd en mdjligast skyndsam rittskipning synas
pafordra rittelse i nu anmirkta forhallande, hvilken ock torde utan
storre svarighet kunna vinnas, vigar jag vordsamt hemstélla, det Riks-
dagen ville for sin del besluta:

att vittne, som af allmin &klagare aberopas, skall
vara berittigadt att, genast efter det blifvit infér dom-
stol hordt, af den dklagare, som vittnet pakallat, i
forskott utbekomma ersiittning for sin instillelse vid
domstol och for sin hemférskaffning till belopp, som
domstolen i hvarje sérskildt fall bestdammer;

att for detta dndamél nodiga medel skola akla-
garne, emot redovisningsskyldighet, tillhandahallas af
Konungens Befallningshafvande; samt

att vid slutliga afgorandet af mal, som af allméin
aklagare anhinggigjorts, det skall aligga domstolen
att bestimma, hvilken af parterna skall vidkinnas
kostnaderna for vittnenas instillelse, dock att hdrigenom
ej nagon indring gores uti foreskrifterna uti Kongl.
kungérelsen den 6 Augusti 1881 angéiende ersitining
till vittnen i brottmal.

Om remiss till vederborligt Utskott anhalles vordsamt.

Stockholm den 24 Januari 1885.

Gustaf Haeggstrim.
Hirl instiammer:

P. A. Hellgrén.




