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N:o 24.

Ank. till Riksd. Kansli den 25 Febr. 1884, kl. 1 e. m.

Lag-Utskottets Utldtande, © anledning af vickt motion om dndrad
lydelse af §§ 12 och 14 i Kongl. stadgan angdende
skjutsvisendet den 31 Maj 1878.

Lag-Utskottet har frin Andra Kammaren fitt emottaga en inom
Kammaren af Herr Anders Goransson afgifven motion, N:o 122, hvari
hufvudsakligen anféres foljande.

Sé vil de komiterade, hvilka utarbetade forslag till nu géllande
skjutsstadga, som Riksdagen, di den godkinde stadgan, syntes hafva
antagit, att bkjutsnmgens uppehallande af skjutslag efter den gamla
mdelmnoen icke skulle behofva ifrigakomma i andra fall, dn da vid
fornyad auktlon till foljd deraf, att landsting nedsatt entreprenad-
bidragen, icke nagot anbud & sk]utsmngens ofvertagande afgifvits, eller
d4 anbuden icke kunnat af Kongl. Maj:ts Befallnmmhafvande godkannas,
eller afgifvet anbud blifvit af vederborande forkastads samt entreprenad
icke heller for anvisadt ligre bidrag kunnat dvigabringas. Men viss-
heten om att icke allenast f& utgora skjutsskyldigheten efter den
gamla indelningen, utan #fven att staden eller skjutslaget #ndock
komme att deltaga i erliggandet af de afgifter, som for entreprenad-
bidragens gilldande borde frin linet eller landstinget utgéras, skulle,
enligt hvad komiterade uttalat, utgora ett korrektiv for de sk]utsskyldlge
att soka pé antagliga vilkor ordna entreprenader samt astadkomma en
verksam motvigt mot ofverdrifna ansprik. Denna komiterades tanke
skulle hafva blifvit forverkligad, derest komiterades forslag blifvit af
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Riksdagen oférdandradt antaget. Men det Utskott, som behandlade
Kongl. Maj:ts, i hufvudsaklig ofverensstimmelse med komiterades for-
slag, till Riksdagen afgifna proposition angéende fordndrad reglering
af skjutsvisendet, hade foreslagit ett tilligg till 22 § i stadgan angé-
ende skjutsvisendet, hvari stadgades, att ej mindre stad f6r den be-
villning, som derifrin utginge, dn éfven vederbérande skjutslag for
den & hemmanen i skjutslaget belopande bevillning, skulle ega att for
den tid, staden eller skjutslaget miste ensamt for sig utgora skjuts-
ning, tillgodonjuta befrielse frén deltagande i de bidrag till skjuts-
entreprenader, som for samma tid borde utgd frin det lin eller siir-
skilda landstingsomréde, till hvilket staden eller skjutslaget horde, och
detta Utskottets forslag hade éfven af Riksdagen bifallits. Det hade
visat sig, att i stdder och skjutslag, der entreprenadbidragen skulle
profvas Caf landstingen, och der bevillningen till staten, efter hvilken
grund entreprenadbidragen skulle erlaggas, varit sa hog, att staden
eller skjutslaget funnit med sin fordel forenadt att sjelfva utgora skjuts-
skyldigheten efter den gamla skjutslagsindelningen, icke nagot intresse
adagalagts ibland de skjutsskyldige for erhédllande af entreprenadanbud,
och da hade icke heller nagot anbud enligt 13 § skjutsstadgan blifvit
afgifvet, och som skjutsstadgan icke foreskrefve, att ny auktion skulle
hillas 1 dylika fall, hade Kongl. Maj:ts Befallningshafvande icke funnit
skil att foranstalta derom, 1 fOle hvaraf dessa stiider och skjutslag blifvit
fria frin erliggande af bidrag till skjutsentreprenaderna inom linet eller
landstingsomradet. Detta férhallande syntes motioniiren vara en orittvisa
emot ofrige skjutsentreprenadsskyldige och komme slutligen att leda
derhin, att just de orter, der bevillningen till staten vore howst och till
foljd deraf dfven founooenheten och skatteform3 agan storst, Komme att
minst deltaga 1 utmfterna for skjutsningens uppehillande, oaktadt dessa
orter forut blifvit lyckh gjorda med liftade kommunikationer, till foljd
hvaraf de nu kunde betmoa sig bllhga vilkor for skjutsmngens uppehal-
lande. Deremot skulle fat’rlgare och pid kommunikationer vanlottade orter
fi vidkinnas en ytterligare tunga genom forhjda skjutsentreprenadbidrag.
Motiondren hade derfore tinkt sig, att dessa orittvisor och ojemnheter
1 nigon min skulle kunna afhjelpas genom en mindre férindring i
skjutsstadgan s& att tiden och stillet for entreprenadauktionerna blefve
kungjord icke allenast i linskungbrelserna, utan jemvil i ortens tid-
ningar, eniir erfarenheten visat att, synnerligast i stiidderna, icke mycken
uppmarl\samhet fistes vid lanskun001else1nas upplas@nde 1 kyrkorna,
samt att da icke nagot anbud enhgt 13 § 1 nimnde stadga forsta
ghngen Dblifvit afgifvet, Kongl. Maj:its Befallningshafvande skulle
ombesorja, att ny auktion forrittades. Motiondren féreslir derfore,
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“att tilligg 1 12 § Kongl. stadgan angéende skjutsvisendet den 31 Maj
1878 samt en fordndring af 14 § i samma stadga métte af Riksdagen
beslutas, sd att nimnde paragrafer komme att erhilla féljande lydelse:

12 §. Sedan med tillimpning af ofvangifna bestimmelser Kongl.
Maj:ts Befallningshafvande meddelat beslutangéende entreprenadvilkoren,
bora auktioner, efter derom minst en ménad forut i linskungorelserna
och ortens tidningar intagna tillkdnnagifvanden, anstillas, o. s. v.
(ofordndradt.)

14 §. Skulle vid granskning af de inkomna protokollen befinnas,
att for nagon skjutsanstalt icke ndgot anbud afgifvits, eller att det
eller de ligsta af de inkomna anbuden, som for sirskild skjutsanstalt
afgifvits, med afseende & den bjudandes personlighet, eller & den af-
lemnade borgensforbindelsens beskaffenhet, eller 4 den for skjutsningens
besorjande erbjudna ligenhet, eller eljest finnas vara af beskaffenhet
att icke kunna godkinnas, skall Kongl. Maj:ts Befallningshafvande
skyndsamt ombesorja, att ny auktion forrattas.*

Den tid, under hvilken den nya skjutsstadgan varit gillande,
torde vara for kort for att &nnu nidgon bestiimd erfarenhet skulle kunna
hafva vunnits om verkningarne af dess sirskilda detaljbestimmelser,
Det ér dock i tva sidana, motiondren nu pdyrkar éindring. Utskottet
kan, med den uppfattning, Utskottet salunda uttalat, icke tillstyrka bi-
fall till hans forslag. Om ett missbruk af en gifven bestimmelse kan
ske eller nagon ging skett, bor siadant icke gifvet anses sisom tillriick-
ligt skil att dndra bestimmelsen. Icke heller finner Utskottet det
forslag, motiondren framstilt, egnadt att i nigon afsevird méin fére-
komma det af honom antydda mdjliga missbruk. De som kunna vara
higade att & entreprenad ofvertaga uppehéllande af skjutsning, torde i
allminhet redan med nuvarande sitt {6r kungorandet af auktionen
utan svarighet kunna forskaffa sig tillforlitlig kinnedom om densamma,
och ett stadgande af sd obestimd natur, som det om ytterligare kun-
gorande i ‘‘ortens tidningar‘, och i friga om hvars behériga iaktta-
gande si olika meningar litteligen skulle kunna uppstd, torde icke
komma att 6ka de verkliga spekulanternas antal. Ej heller skulle viss-
heten om att, i fall vid auktionen intet anbud skedde, ny auktion
komme att anstillas, kunna utgéra nigon maning att vid forsta auk-
tionen afgifva antagligt anbud.
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P4 grund af det silunda anférda, hemstiller Utskottet,

att motionen icke méa vinna Riksdagens bifall.
Stockholm den 25 Februari 1884.
P4 Lag-Utskottets vignar:
AXEL BERGSTROM.

Reservation:

af Herr M. Jonsson, som ansett, att Utskottet bort tillstyrka bifall
till den af motioniren foreslagna lydelsen af 14 § i Kongl. stadgan om
skjutsvisendet den 31 Maj 1878.

Herrar Thomasson och Lewin hafva begiirt fi hir antecknadt, att
de icke deltagit i drendets behandling inom Utskottet.




