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N:o 34.

Af Herr J. A Sjo: Med forslag till indrad lydelse af § 22 i
Kongl. firordningen angdende inteckning 1 fast egendom
den 16 Juni 1875.

Ehuru min motion, N:o 78, vid forlidet érs riksdag angdende en
forindring uti 22 § i forordningen af den 16 Juni 1875 rérande in-
teckning 1 fast egendom, till {5ljd af Forsta Kammarens afslag forfoll,
dristar jag dock med hopp om bittre framgéang, helst Andra Kammaren
bifoll mitt forslag, nu & nyo framstilla detsamma.

Enligt nu gillande inteckningslag skall vid si vil dédning som
postponering af inteckning egaren till den pantforskrifna egendomen
dertill gifva sitt bifall.

Detta stadgande tillimpas olika, och af en del domare silunda,
att dé handlingen f6r dylikt dndaméal genom ombud ingifvits, men derd

funmts skriftligt medgifvande delfm domaren likvil emottaglt hand-
lmgen samt vid tmgets slut lemnat det besked, att ansokan ej kunnat
bifallas, did ej jordegaren godkint densamma. Genom ett sidant for-
farande fir sbkanden betala sa vil en onddig utgift, 16sen for protokollet,
som d#rendet blifver forsenadt; da deremot en del domare éiro mera
praktiska, och, om iinskont ej JOldegalen skriftligen medgifvit ansokan
och ej heller SJelf derom infor ritta anhallit, domaren dock i utlatandet
siger (dd ansokan skett genom ombud), att ‘ombudet anhsll & jordega-
rens vignar att fa inteck‘ningen dodad eller postponerad, samt med
anledning deraf det verkstiller.

Man kan tillika tinka sig de svarigheter, som skola uppsta, da
en egare till en storre egendom latit inteckna sin fastighet och seder-
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mera salt densamma till en 20 & 30 delegare, huru stort besvir det

skall blifva med att fi inteckningar dodade och postponerade, nir det

erfordras alla de nya delegarnes medgifvande dertill, och icke mnog
dermed, utan man maste #dfven visa deras eganderittshandlingar till
fastigheterna.

For att undanrédja de af mig hir pipekade olimpligheterna, och
da, enligt mitt férmenande, det aldrig kan vara nigon forlust, utan
snarare en fordel for en jordegare att {4 inteckningar i sin fastighet
dodade eller efter annan nedsatta, vigar jag 6dmjukast foresls, att 22 §
uti hir ofvan aberopade férordning métte erhalla foljande forindrade
lydelse:

' "Vill nagon lata inteckning helt och héllet eller
till viss del dodas eller under annan nedsittas, upp-
vise inteckningshandlingen i hufvudskrift fér den ritt,
som beviljat inteckningen, och skrifve ritten & hand-
lingen bevis derom.

Under aberopande for ofrigt af den inom Andra Kammaren for-
lidet drs riksdag forda diskussion i detta dmne, anhaller jag vérdsamt,
att Lag-Utskottet, till hvilket denna motion torde remitteras, ville vid-
taga de dndringar hirutinnan, som erfordras for vinnande af det mal
Jag foreslagit.

Stockholm den 25 Januari 1884.

J. August Sji.




