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N:o 8.

Ank. till Riksd. Kansli den 13 Febr. 1882, kl. 1 e. m.

Lag-Utskottets Utldatande, i anledning af viickt motion med Jorslag
till forindrad lydelse af forordningen angdende arfsriitt
for odkta barn den 14 April 1866.

Genom Forordningen angdende arfsriitt for odkta barn den 14
April 1866 ir, med éndring af hvad 8 kap. 7 § Arfdabalken stadgar
derom, att barn, som dro aflade i lonskalige utan dktenskapslofven, eller
i hordom, ej mi taga annat arf, én efter egna barn och bréstarfvingar,
forordnadt, att oiékta barn, som ej #r afladt under moderns iktenskap
eller i férbudna led, ma, derest modern latit sisom sitt barn anteckna
det i kyrkoboken for den forsamling, i hvilken hon da var kyrkoskrifven,
lika med #kta barn taga arf efter sin moder i den egendom, som ej
utgor brostarfvinges laglott.

ti en inom Andra Kammaren afgifven och till Lag-Utskottet héin-
visad motion, N:o 47, formiler sig Herr A. F. Pettersson i Sibbarp fort-
farande, 1 motsats mot sistlidne Riksdags Lag-Utskott, hafva den upp-
fattning, att rdtta grunden, pd hvilken sivil det dkta som det oikta
barnets arfsriitt efter modern bor hvila, dr blodsbandet, ér fodseln allena,
och ej en moders af sirskilda forhéllanden alstrade vilja, samt att det
icke vore med rittvisa ofverensstimmande, att ett odkta barn skulle
vara arflost efter sin moder derfére, att modern till foljd af mellan-
kommande hinder férsummat ldta i kyrkoboken anteckna barnet sisom
sitt; hvadan motionéren, med aterupptagande af sin vid sistlidne riks-
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dag i dmmet vickta motion, anhéller, »att Riksdagen ticktes besluta
foljande forkortade och derigenom forindrade lydelse af Kongl. Férord-
ningen den 14 April 1866.

Med Hndring ~— = == == == == e e e S m— forordnas,
att oidkta barn, som ej #dr afladt under modrens iktenskap eller i for-
budna led, ma lika med ikta barn taga arf efter sin moder.»

Motionirens forslag gir silunda derpd ut, dels att for odkta barns
ritt att Atnjuta arf icke vidare skulle erfordras moderns infér veder-
bérande prest afgifna och i kyrkoboken antecknade erkéinnande af, att
det oiikta barnet #ir hennes, utan allenast vanlig bevisning om barnets
hiirkomst, dels ock att det oikta barnet skulle erhilla samma ritt till
arf som moderns dkta brostarfvingar.

Ofver enahanda vid 1881 &rs riksdag framlagda forslag yttrade
davarande Lag-Utskott:

yHvad nu betriffar den forsta delen af forslaget, si inhemtas af
de forhandlingar, som foregingo den ifragavarande forordningens an-
tagande, att uti det forslag till forfattning i &mnet, 6fver hvilket Hogsta
Domstolen den 22 Mars 1865 afgaf utldtande, foreskrefs sasom vilkor
for arfsriittens atnjutande, att det oiikta barnets moder, i foljd af be-
horig anteckning i kyrkoboken, skulle vara kind. 1 den Kongl. pro-
position, som framlades vid 1865—1866 drs riksdag och, af Rikets Stén-
der godkind, ligger till grund for gillande forordning i dmnet, dr detta
vilkor #ndradt derhin, att modern skall hafva latit i kyrkoboken an-
teckna barnet sésom sitt barn. Anledningen till denna bestimmelse,
om hvars inférande en ledamot i Hogsta Domstolen vid forslagets gransk-
ning derstides erinrat, angafs vara den, att ett sidant erkinnande af
modern borde betraktas sisom ett vilkor fér den presumtion af den
aflidnas ej tillkinnagifna yttersta vilja, som skulle kunna antagas sisom
grund for ifrdgavarande arfsritt. .

Af Hégsta Domstolen ir sedermera den 18 Maj 18761 ett sirskildt
mal meddelad dom, om hvilken i Hogsta Domstolens minnesbok fore-
kommer foljande anteckning:

»En i kyrkobok befintlig anteckning om en afliden qvinna, att hon
har ett oikta barn, ansigs af Hogsta Domstolen icke i och for sig ut-
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gora bevis derom, att qvinnan latit anteckna barnet sisom sitt, si att
detta mi ega, enligt forordningen den 14 April 1866, taga arf efter
modern.»

Utskottet finner vil den uppfattning, enligt hvilken ett odkta barns
arfsriitt grundar sig icke pa fodseln allena, utan jemvil pa presumtionen
om moderns befintliga, ehuru ej tillkinnagifna yttersta vilja, vara den
rigtiga, men anser lagens fordran, att anteckning i kyrkoboken ovil-
korligen skall visas hafva skett pa sirskildt foranstaltande af modern,
vara alltfér string, samt att felande bevisning i detta hénseende icke
bor utgéra hinder for tillimpning af den gifna arfsritten, allenast dylik
anteckning eljest kan antagas hafva behorigen tillkommit. Det torde
nemligen, vare sig i foljd af okunnighet om lagens foreskrifter eller af
andra orsaker, endast i sillsynta fall intriffa, att modern till ett odkta
barn sjelf eller genom annan, som kan frin henne visa behorig full-
makt, infinner sig hos vederborande prest for att fa anteckningen i
kyrkoboken verkstild; och ndr modern vid barnsborden aflider, kan hon
icke vidtaga nigon dtgiird for vinnande af en dylik anteckning. *Oftast
lirer, efter hvad Utskottet inhemtat, tillgé si, att, nir ett odkta barn
fores till forsamlingens prest for att dopas, de personer, hvilka med-
folja sisom dopvittnen, uppgifva hvem som dr barnets moder, och att
denna uppgift antecknas i kyrkoboken. Dé nu dessa dopvittnen antag-
ligen ega siker kinnedom om barnets moder, och den omstindighet,
att de pa moderns begiran fora barnet till dopet, tillika utmirker, att
modern erkiinner barnet sisom sitt, bor nigot tvifvel om rigtigheten
af deras uppgift i allmiinhet icke forefinnas. Skulle &ter nigon gang
dylikt tvifvel uppsta, lirer viil presten icke underlita att, sin embets-
pligt likmitigt, pafordra ytterligare upplysningar, innan anteckning 1
kyrkoboken eger rum. Han blir emellertid oftast i tillfille att inom
kort vinna bekriiftelse pa ritta forhallandet, di modern efter sitt till-
frisknande fran barnsborden af honom kyrkotages.

Det synes Utskottet silunda, som skulle befintligheten af en an-
teckning i kyrkoboken uti antydt hiinseende bora antagas innebira en
presumtion om moderns vilja att erkinna det ofikta barnet sisom sitt,
ifvensom, i foljd hiraf, att ett forindradt stadgande i sidan rigtning
kunde inforas i lagen utan att rubba’grundsatsen om arfsriittens bero-
ende af moderns forutsatta, ehuru ej tillkinnagifna yttersta vilja. Det
lirer vill ock pa grund af moderskirleken kunna sisom regel antagas,
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att hvarje moder éfven for sitt odkta barn hyser den kinsla, att, der
icke sirskilda forhallanden ega rum, den forutsittning om hennes ytter-
sta vilja icke vore vigad, att hon onskar bereda sitt barn den arfsriitt,
hvarom nu ér fraga.

Af det anforda foljer emellertid, att Utskottet icke kan godkinna
hvad motionidren foreslar betriffande en utstrickt tillimpning af oikta
barns arfsritt dnda derhén, att ansprik derd skulle kunna goras gil-
lande efter moderns déd, utan att under henmnes lifstid nigot antagligt
betryggande vunnits derom, att hon erkint barnet sasom sitt.

Att, pa sitt motiondren vidare foreslagit, tilligga oidkta barn arfs-
ritt efter moder lika med dkta barn i all hennes egendom, skulle inne-
biara ett erkinnande af en annan grund for familjen och densammas
rittigheter, dn det lagliga &dktenskapet, och hiirtill kan Utskottet icke
lemna sitt bifall.y

Utskottet, som af de éfverliggningar, hvilka inom Kamrarne héllos
ofver detta Utskottets utlatande, icke funnit anledning att fringi sina
silunda forut uttalade asigter, far foljaktligen nu, med anledning af
motionen, fornya sin vid sistlidne riksdag af Andra Kammaren med 100
roster mot 21 godkinda, men af Forsta Kammaren med 55 roster mot
36 afslagna hemstillan,

att Riksdagen ville for sin del, med upphifvande af
Forordningen angéende arfsriitt for oikta barn den
14 April 1866, antaga en sd lydande

Forordning angdende arfsritt for odkta barn.

Med éndring af hvad 8 Kap. 7 § Arfdabalken stad-
gar derom, att barn, som #ro aflade i lonskalidge utan
dktenskaps lofven, eller i hordom, ej ma taga annat
arf, dn efter egna barn och brostarfvingar, férordnas,
att odkta barn, som ej dr afladt under moderns ikten-
skap eller i forbudna led, ma, derest det blifvit sdsom
hennes barn antecknadt i kyrkoboken fér den forsam-
ling, i hvilken hon di var kyrkoskrifven, lika med
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dkta barn taga arf efter sin moder i den egendom,
som ej utgdr brostarfvinges laglott.

Stockolm den 13 Februari 1882.
P4 Lag-Utskottets vignar:

AXEL BERGSTROM.

Reservationer:

af Herrar Bergstrom, Thomasson, Lothigius, Widmark, Samzelius
och Grefve Morner.

Herr Grefve Strimfelt har begirt fi hir antecknadt, att han i
foljd af erhallen ledighet fran riksdagsgoromalen icke deltagit i drendets
behandling inom Utskottet.




