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N:.o 64.

Af Herr A. Hedin: Om revision af strafflagens tjugonde kapitel.

Mer och mer gor sig den &sigten gillande, att vir strafflagstiftning
bor formildras. Om det ock mA kunna anses tvifvelaktigt, huruvida for
sidant andamal omarbetning af hela strafflagen dr af noden, torde dtminstone
visentliga #ndringar i strafflagens 20:de kapitel om tjufnad vara pikallade.

Nimnda kapitel innehdller en frén ildre strafflagar hemtad grundsats,
att af det stulnas virde beror, huruvida en om tjufnad férvunnen antingen
kan f3 forsona sin forseelse med ett lindrigare straff, sisom boter eller
enkelt fingelse, eller miste domas till straffarbete med pafoljd af vanfrejd.

Om det &n mi vara sant, att vid straffets bestimmande afseende bor
fastas vid den storre eller mindre skada, som den brottslige fororsakat, si
ar det godtyckliga stadgandet i berdrda kapitel, enligt hvilket tillgrepp af
15 kronors virde eller derunder kan forsonas med lindrigt botes- eller
fingelsestraff, men tillgrepp utofver 15 kronors virde medfor ett sd svart
straff som straffarbete och vanfrejd, ingalunda négon logisk foljd af den
anforda grundsatsen. Ty vore en sidan slutfoljd rigtig, sd hade den ock
bort finna ett uttryck i 22:dra kapitlet, som angdr ett icke mindre samhills-
vadligt brott mot egendom, nemligen bedrigeri; men ehuru genom detta
sistnaimnda brott skadan for egaren vill oftast uppgér till vida hogre belopp
n vid tjufnad, finnes i fraga om bedriigeri icke nigon bestimmelse derom,
att ett visst virde skall foranleda straffskiirpning i synnerlig grad.

Utom det att den omniimnda grundsatsen i 20:de kapitlet sdlunda
uppenbart strider mot straffprincipen i friga om andra egendomsbrott, komma
de pd visst virde beroende straffbestimmelserna ofta att visa sig olampliga
och till och med orittvisa.

Om det for staten maste vara af storsta vigt att ridda brottslingen
fran fortgiende pi brottets bana, si motverkar den ju sitt dndamil genom
att anvinda sd stringa straff, att brottslingen derigenom ohjelpligen utsto- -
tes ur samhillet. Erfarenheten visar ock, att ménge domare, vid hand-
liggning af tjufnad forsta gngen till virde af 16—320 kronor, icke sillan
af de hirda bestimmelserna finna sig manade till att soka fa viirdet nedsatt,
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sd att endast lindrigt straff &domes, och derigenom &t brottslingen det till-
falle till forbittring lemnas, som genom ett hérdare, af vanfrejd &tfoljdt
straff, i de flesta fall skulle omintetgiras. MAngen vilseford bar sannolikt
genom ett sddant domarens forfarande blifvit riiddad &t samhillet, men otaliga
dro de fall, di en sidan utviig ej funnits, och de forsta glingen brottslige,
i foljd af lagens striinghet och tryckta af vanfrejden, foranledts eller rentaf
tvungits till fortsittande af en brottslig lefnad.

Mig synes derfor i hogsta métto onskligt, att 20:de kapitlet straffla-
gen #ndras derhdn, att tjufnadsbrott, ehvad viirdet dr storre eller mindre,
md forsta och andra gingen kunna férsonas med béter eller enkelt fingelse,
utan pafoljd af vanfrejd, och att forst vid andra géngen tjufnad under for-
svirande omstidndigheter straffarbete och forlust af medborgerligt fortroende
adomas.

I det anforda 20:de kapitlet forekomma bestimmelser, enligt hvilka
straffet for Aterfall i tjufnad &r vida stringare dn for Aterfall i andra brott.

D& det torde vara svart att utfinna ndgot fullt giltigt skil for dessa
bestimmelser, helst di, sisom forut #r ndmndt, den som for tjufnad under-
ghtt straffarbete och stimplats med vanfrejd, i de flesta fall for sig finner
viagen stingd till forsorjning genom redligt arbete och silunda ofta tvingas
till nya brott, vill det synas mig, att de ytterligt striinga iterationsstraffen
for tjufnad dro @ndamalsvidriga. Genom deras borttagande skulle for ofrigt
icke ringa kostnad for fingvrden inbesparas.

Jag tillaiter mig salunda att foresld en revision af strafflagens 20:de
kapitel, i syfte, dels att tjufnadsbrott, ehvad virdet #r storre eller mindre,
mé forsta och andra gingen kunna forsonas med boter eller enkelt fingelse,
utan péfoljd af vanfrejd, dels att de sirskilda straffen for aterfall i tjufnad
wéd upphifvas, eller &tminstone 1 betydliz man mildras; samt att, derest
Lag-Utskottet ej skulle vara i tillfille att framligga ett forslag till omarbet-
ning af ifrdgavarande kapitel, Riksdagen mdtte i skrifvelse till Kongl. Maj:t
anhdlla,

att Kongl. Maj:t ville till nésta Riksdag afldta propo-
sition med forslag till forandring af strafflagen i ofvan
angifna syfte.
Stockholm den 29 Januari 1882.
: A. Hedin.
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