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N:o 15.
Ank, till Riksd. Kansli den 9 Mars 1880, k1. 1 e, m,

Lag- Utskottets Utlitande, i anledning af vickta forslag om dndring @
54 § Utsikningslagen.

Enligt 54 § Utsokningslagen skall fordringsegare, som for fordran, grundad
péd skuldebref eller annat skriftligt fordringsbevis, vill erhilla utmétning hos gilde-
niren, till utmétningsmannen ingifva, jemte ofverexekutors utmétningsutslag, for-
dringsbeviset i hufvudskrift.

Uti detta stadgande payrkas &ndring i tvenne af Andra Kammaren till Lag-
Utskottet hinvisade motioner, vickta den ena, N:o 33, af Herr Er. Gust. Bostrém
och den andra, N:o 119, af Herr 4. P. Danielsson.

Herr Bostrém utvecklar mera utforligt de oligenheter och vidor, nuvarande
stadgande i hans tanke medfér, och Herr Danielssons motivering synes, om ock
mera kortfattad, dermed Ofverensstimma. Ifrdgavarande stadgande, hvilket icke
kunde tolkas annorlunda, @n att fordringsbeviset skulle till utmétningsmannen af-
lemnas och hos honom forblifva, till dess utsokningsidrendet blifyit bragt till slut,
hade villat icke ringa bekymmer hos fordringsegare. Mot skuldebrefvets forsti-
ring eller férkommande genom eldsolycka, férskingring, tjufnad eller vardslsshet
erbjode vederbiorande utmétningsmans bostad icke nagot siirskildt skydd. Skulle,
sdsom ju tinkas kunde, utmétningsmannen genom vardsloshet eller brottsligt for-
farande férskingra handlingen, hade fordringsegaren icke nigon ritt att for hvad
hos honom kunde brista, undfi ersittning af statsverket. Afven handlingens férséin-
dande med allméinna posten till och frin utmétningsmannen innebure for fordrings-
egaren ett ffventyr, i bista fall uppehall med ersittnings utfiende. Under utmiit-
ningséirendets behandling kunde tiden for skuldebrefs férnyande af inteckning komma
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att utgd, och utmitningsmannen hade icke nagot aliggande att vidtaga Atgidrder
f5r inteckningens bibehdllande vid gillande kraft. Forlandets hypoteksforeningar,
allméinna hypoteksbanken och andra storre penningeférvaltande verk, hvarifran lan
ntlemnades mot Aterbetalning genom annuitets erliggande till lika belopp hvarje
ar, medforde foreskriften, utom alla de for enskild fordringsegare papekade afven-
tyr, stora svarigheter i anseende till det storre antal lagsdkningar, som ofta ifraga-
komme, svarigheter, si mycket mera beaktansvirda, som, betriffande dylika in-
riittningar, da utsokning afsige endast arlig annuitet, ligviden vél anméirktes it. ex.
en lanerikning, men icke antecknades & skuldebrefvet och detsamma icke skulle
till lantagaren aterlemnas. Nu papekade oldgenheter och vador triffade derjemte
ateslutande fordringsegaren, men icke gildeniren, den egentligen forsumlige. Men
ifven gildendiren undginge icke att fa vidkinnas foljder af det bristfilliga stad-
gandet. I erséttningsvig finge han ofta gilda icke ringa kostnader, som foljt af
dess tillimpning. Af dessa skiil {6resli motionirerna: Herr Bostrom, »att Lag-
Utskottet métte taga édrendet 1 sfvervigande och deri foresld de dndringar eller
tilligg, hvarigenom dessa olagenheter kunna undanrodjas», samt Herr Danielsson,
.att Riksdagen ville for sin del besluta den forindring i 54 § af nu gillande Ut-
sokningslag, att fordringsbeviset i hufvudskrift icke ovilkorligen bor af fordrings-
egaren till atmitningsmannen aflemnas, forr an valuta derfér erhilles, och att ut-
mitningsman dr skyldig till gildeniiren, der si onskas, stilla godkénd borgen for
de medel gildeniir inbetalar till f5ljd af skedd utmétning eller anmodan derom,
hvilken borgen skall gilla intill dess gildendren fordringsbeviset 1 hufvadskrift be-
visligen fterfatt».

De silunda andragna oldgenheter, hvilka forevarande stadgande i 54 §
Utsokningslagen hufvudsakligen {or den endast sin lagliga ratt pifordrande bor-
geniiren medfor, synas Utskottet behjertansviirda. Genom stadgandet 1 57 § Ut-
sokningslagen, att, da for utmiitnings vinnande fordringsbevis till utmitningsman-
nen aflemnas, han derom skall & handlingen géra anteckning, hvilken anteckning
skall, enligt Kongl. kungdrelsen den 12 Juli 1878, § 9, upptaga dagen, d4 fordrings-
beviset till utmitningsmannen aflemnas, jemte sokandens namn, samt med utmit-
ningsmannens underskrift bestyrkas, har man visserligen sokt bereda fordrings-
egarven trygghet, att handlingen ej i hiindelse af utmiitningsmannens franfille eller
obestind mi med hans enskilda tillgingar forvexlas, eller af en mihinda ored-
lig utmitningsman kunna sittas i omlopp, itminstone icke si, att innehafvaren
kan anses vara i god tro; men foreskriften om dylik anteckning synes emellertid
jcke fullt betryggande, och niigra siirskilda bestimmelser angé’mende sattet for emot-
tagna tjenstehandlingars forvarande och afskiljande frin andra handlingar m. m.,
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hvilka enligt Lagberedningens motiv till dess forslag till ny utsdkningslag ansigos
erforderliga, men hvilka, sdsom af reglementarisk natur, icke anségos bora hafva
sin plats i lagen, dro icke Utskottet veterligen meddelade.

Utskottet kan dock icke forbise, att en lagéindring i motionernas syfte
skulle villa, att géldendren, om han vare sig fore eller vid utmétningstillfillet eller
eljest fore utmétningsauktionen ville gilda sin skuld, icke skulle kunna omedel-
bart aterbekomma fordringsbeviset; och d4, hvad Herr Bostréms motion angéar,
densamma i friga om sittet for afhjelpande af de deruti pipekade oldgen-
heter ar allt for obestdmd och svifvande, samt, betriffande Herr Danielssons mo-
tion, hvars senare del angdende utmétningsmans skyldighet att till giildendr
stilla borgen fér hvad han frin denne uppbir icke synes fértjena afseende, en
forandring uti forevarande lagstadgande i den rigtning, denna motion i sin forra
del innefattar, icke i Utskottets tanke bor ifrigakomma, innan genom en nagot
lingre tids tillimpning af nya Utsdkningslagen storre erfarenhet vunnits, om och
i si fall pa hvad sdtt de i motionerna anférda och #fven af Utskottet erkinda
oligenheterna ma kunna afhjelpas, hemstiller Utskottet,

att motionerna icke madtte till nigon Riksdagens Atgird
foranleda.

Stockholm den 9 Mars 1880.
Pi Lag-Utskottets viagnar:

G. Lagerstrile.

Reservationer:

af Herrar Samazelius och C. 0. Widmark, i afseende i den af Utskottet be-
gagnade motivering;

af Herrar Torpadie och Hammarskjold, hvilka ansett, att betinkandet efter
reciten bort erhilla féljande lydelse:

»Utskottet erkdnner till fullo, att, sisom motioni#rerna anfort, den nuvarande
lagstiftningen i #mnet #r forenad med olagenheter for fordringsegaren, men da
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den ene motiondren icke framstilt nigot férslag till deras afhjelpande och det
enligt grundlag vil tillkommer Utskottet att meddela utlatande ofver frin Kam-
rarne dit hinvisade forslag till stiftande, andring, forklaring eller upphifvande af
allmiin civil-, kriminal- och kyrkolag, men ej att sjelf uppgora forslag for att
afhjelpa uppgifna missférhallanden; och di det af den andre motiondren fram-
stilda forslag skulle leda till den orimliga foljd, att sokt utmitning skulle ute-
blifva, ndr helst utmitningsman ej kunde eller ville stilla fskad borgen {or me-
del, som skulle utstkas; samt di slutligen Utskottet ej ansett sig bdra foresld
Riksdagen att pa forhallandet fista Kongl. Maj:ts uppmérksamhet, di Utskottet
ej kunnat antyda pa hvad sitt de uppgifna olédgenheterna skulle afhjelpas, far Ut-
skottet till de framstdlda motionerna afstyrka bifalls;

af Hervar Anders Persson, Johannes Jonsson och Smedberg, hvilka ansett
Utskottet med anledning af forra delen utaf Herr Danielssons hemstillan hafva
bort framligga forslag till den #ndring i Utsdkningslagen, som for vinnande af
deri innefattade syfte kunde finnas erforderlig.

Herrar Thomasson, Asplund och Magnus Jonsson hafva begirt {4 hidr an-
tecknadt, att de icke inom Utskottet deltagit i drendets behandling.




