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N:o 3.
Ank, till Riksd. Kansli den 16 Mars 1880, kl. 12 midd.

Konstitutions-Utskottets Memorial, angdende fullbordad granskning
af de i Statsrddet forda protokoll.

Till Konstitutions-Utskottet hafva, pi derom hos vederbsrande
gjord framstallning, blifvit ofverlemnade de sedan sistlidne riksdags
borjan och intill borjan af den innevarande i Statsradet forda protokoll,
nemligen ofver

Justitiedepartements-iirenden frin och med den 24 Januari 1879 till
och med den 9 Januari 1880;

Justitie-irenden fran och med den 7 Februari 1879 till och med
den 31 December samma &r; .

Utrikesdepartements- och Landtforsvarsdepartements-irenden fran och
med den 17 Januari 1879 till och med den 9 Januari 1880;

Sjoforsvarsdepartements-iirenden fran och med den 24 Januari 1879
till och med den 9 Januari 1880;

Civildepartements-irenden fran och med den 17 Januari 1879 till
och med den 9 Januari 1880; samt

Finansdepartements- och Ecklesiastikdepartements-irenden fran och
med den 17 Januari 1879 till och med den 14 Januari 1880.

Vid den jemlikt grundlagarnes stadganden foretagna och numera
fullbordade granskningen af dessa protokoll

har anledning icke forekommit att mot nagon ledamot af Stats-
ridet tillampa 106 § Regeringsformen,
hvaremot Utskottet

funnit nedan omférmialda #rende vara af beskaffenhet att af
Utskottet bora enligt 107 § Regeringsformén anmarkas,

Bih. till Riksd. Frot. 1850. 3 Saml. 2 Haft. 1
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Danske undersiten O. L. Bang, som i Augusti ar 1878 genom kop
och byte forvarfvat sig fasta egendomen Trishult med underlydande om
tillsammans 2'; mantal inom Lannaskede forsamling af Jonkopings lan,
sokte i Februari méanad sistlidet ar hos Kongl. Maj:t tillstind att besitta
namnda egendom. Ofver ansokningen hordes Konungens Befallnings-
hafvande 1 lanet, som i afgifvet utlatande upplyste hufvudsakligen: att,
enligt frin kronofogden i orten inkommet meddelande, Bang litit ned-
falla och fortfarande afverkade egendomens redan forut hardt medtagna
skog, utan hansyn till det omogna skick, hvari en del af densamma be-
fann sig, eller den skada, som genom afverkningen tillskyndades egen-
domen; att anledning vore att befara, det jordbruket under instundande
vararbetet komme att eftersattas i foljd deraf, att egendomens arbets-
styrka och dragare anvindes for skogsafverkning; att 1878 irs krono-
utskylder for egendomen, som emellertid af Bang forsalts till en annan
dansk man, E. Hoegh, icke i behorig tid blifvit guldne; samt att, enligt
hvad Konungens Befallningshafvande af inkomne handlingar i annat
arende inhemtat, Bang foretagit sig att afyttra en med Trishult forenad,
men kronan tillhorig utjord. Pa grund af allt detta, som syntes Konun-
gens Befallningshafvande otvetydigt adagaligga, att Bangs édtgoranden
endast hade till syfte att af egendomen draga den storsta mojliga vinst
till skada for densamma och till forringande af sakerheten for de i
fastigheten meddelade inteckningar, fann Konungens Befallningshafvande
sig bora afstyrka bifall till ansdkningen; och blef denna, vid foredrag-
ning den 9 April 1879, af Kongl. Maj:t afslagen.

Nagra fa veckor derefter fornyade Bang sin underdaniga ansdkan,
dervid han dels bestred, och dels med hvarjehanda intyg sokte gendrifva
de ofordelaktiga upplysningar, Konungens Befallningshafvande om honom
lemnat, under foregifvande att dessa harrorde fran kronobetjeningens i
orten afvoga sinnelag emot honom. Uti infordradt utlitande vitsordade
Landshofdingeembetet, att skogsafverkningen dimera instalts, afvensom
att egendomen blifvit besidd med vér- och hostsad samt uppgéifves vara
i godt bruk. Men pi samma ging meddelade bemalda embete, att Bang
— som, innan han i borjan af Februari 1879 forsilde ifragavarande egen-
dom till Hoegh, utarrenderat densamma till en annan dansk man N. Ol-
sen, under det att egendomen till forvaltning upplétits it en tredje per-
son vid namn A. Petersen, jemval af dansk bord, till hvilken Bang dess-
utom genom losorekopsafhandling forsalt gardens alla kreatur och jord-
bruksinventarier — vid anstilde lagsokningar for utbekommande af rinta
4 i egendomen intecknad gald pia grund af nu omférmilde transaktioner
undandragit sig att for galden svara och hanvisat till Hoegh, sisom
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jordegare, ehuru Bang innchade och, nir han sa fann limpligt, anvinde
en vidstrackt fullmakt att 4 den franvarande Hoeghs vagnar ofver egen-
domen forfoga. D& det i betraktande haraf syntes med skal kunna an-
tagas, att Bang vidtagit forenimunda transaktioner rorande egendomen
blott for att dymedelst freda sig for kraf, och »i allt fall Kongl. Maj:ts
nadiga tillstind for utlandingar att besitta svensk fastighet icke larer
afse att befordra en spekulation sédan, som den af Bang vidtagnay, hvilken
syntes »hafva till mél icke forvirfvande af svensk egendom for stadig be-
sittning, utan den vinst, som genom Aterforsiljning deraf kunnat beredas,»
ansig Landshofdingeembetet, helst antagligt vore att, i handelse Bangs
ansokan bifolles, skogsafverkningen ater skulle borjas och den annu iter-
staiende lofskogen och smiarre barrskogen afrodjas, sig fortfarande bora
afstyrka bifall till ansokningen. Denna blef ock, vid foredragning den 25
Juli 1879, for andra gingen afslagen.

Det drojde emellertid icke lange, forran Bang dter dristade framkomma
med sin underdiniga ansokning. Under bestridande af lansstyrelsens
forra utlitanden, sisom uppfylda af misstag, anforde Bang nu, att han
endast afsige att bereda den nye egaren Hoegh maojlighet till vinnande af
lagfart 4 egendomen, hvilket icke late sig gora, si framt icke Bang sattes
i tillfalle att dessforinnan med sitt kop lagfara. Samtidigt sokte ocksa
Hoegh nadigt tillstand att besitta egendomen. Konungens Befaliningshaf-
vande, hvars utlatande ofver begge ansvkningarne infordrats, tillbakavisade
Bangs beskyllning for felaktiga uppgifter och sammanfattade till ett helt
hvad om Bangs atgoranden med ifragavarande egendom var bekant och
af tillgingliga, officiela handlingar styrkt. Haraf inhemtades, utom hvad
redan anmirkts, att Bang, som i Augusti 1878 for egendomen Trishult
erlagt en kopeskilling af 150,000 kronor, i Februari 1879 afhandt sig
egendomen for ett pris af 100,000 kronor, hvilket, med frinrdknande af
den kopeskilling, 8,550 kronor, som erhéllits for sirskildt forsilda ego-
omraden, deribland kronoutjorden, utvisade en, antagligen af skogsskof-
ling fsranledd, virdeforminskning under de ménader, Bang innehaft egen-
domen, af 41,450 kronor; samt att egendomen vore intecknad for sam-
manlagdt 92,755 kronor 86 o¢re, men vid anstald vardering, — derunder
inhemtats, bland annat, att betes- och skogsmarken om 871 tunuland
saknade virkestillgAng for nybyggnad — uppskattats till ett varde af
allenast 76,090 kronor. P& grund af alla silunda i drendet lemnade upp-
lysningar uttryckte Konungens Befallningshafvande den forhoppning att
dess nu for tredje gangen uttalade afstyrkande skulle befinnas val grun-
dadt. Med aberopande af hvad rérande Bang blifvit anfordt afstyrkte
Konungens Befallningshafvande likaledes bifall till Hoeghs ansokan.  Men
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vid foredragning den 24 Oktober 1879 af Bangs ansskan infor Konungen
hemstalde, enligt hvad protokollet for Justitiedepartementsirenden for
samma dag utvisar, foredraganden, Herr Statsridet och Chefen for namnda
departement Almqvist, att, enar ifrdgavarande fastigheter blifvit af Bang
forsilda och nye egaren till Trishult siteri med underlydande sokt till-
staud att nimnda cgendom besitta, Kongl. Maj:t, p4 det Bang matte kunna
fullgora den lagfartsskyldighct, som honom alige, for att lagfart skulle
for ny egare beviljas, ticktes tillita Bang att & fastigheterna i vederbor-
lig ordning erhilla lagfart, sivida annat laga hinder #n sokandens egen-
skap af dansk undersite dervid icke motte.

Da 10 § Regeringsformen foreskrifver, att regeringsirenden skola,
imnan de hos Konungen i Statsradet foredragas, genom nodiga upp-
lysningars inhemtande fran vederborande embetsverk af den foredragande
beredas, si synes man vara berattigad forvinta, att foredraganden ¢j
utan synnerligen giltiga anledningar tillstyrker en regeringsatgird i strid
mot embetsverkens pi meddelade upplysningar grundade uttalanden, och
detta desto snarare, ju bestimdare myndigheternas uttalanden varit och
ju kraftigare skal de for sin asigt bjudit. Att i det fall, for hvilket nu
redogjorts, foredraganden, oaktadt myndigheternas noggranna utredning
af arendet, hvilken med all onsklig klarhet belyste arten af den industri,
som har af utlindske min med svensk egendom bedrefs, och oaktadt lans-
styrelsens upprepade, allvarliga afstyrkanden, funnit skil hemstalla om
bifall till ifragakomna ansokning, blott for att dymedelst Hoegh, hvilken,
enligt hvad Konungens Befallningshafvandes uttalanden med tillracklig
tydlighet gifva vid handen, med stor sannolikhet kan antagas hafva varit
allenast ett redskap, som Bang for vinnande af sina afsigter begagnat,
skulle komma i tillfalle att & egendomen erhilla lagfart, detta synes vara
en radgifvaredtgird af den markliga beskaffenhet, att Utskottet ansett sig
pligtigt att, i den ordning 107 § Regeringsformen bestammer, bringa
densamma till Riksdagens kinnedom.

I ofrigt har Utskottet icke trott sig bora underlata att i korthet
redogdra for nagra regeringsatgirder, hvilka, ehuru ej af beskaffenhet
att foranleda till nidgon anmérkning enligt 107 § Regeringsformen fran
Utskottets sida, dock synts vara fortjenta af sarskild uppmarksamhet.

Uti sin till sistlidet &rs Riksdag aflitna proposition angaende stats-
verkets tillstind och behof askade Kongl. Maj:t Riksdagens medgifvande,
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att till kolonien vid Hall maétte fran borjan af ar 1879 tills vidare f&
fran forslagsanslaget till fangars vard och underhall utga ett bidrag, be-
raknadt efter 50 ®re for dag for hvart och ett barn till ett antal af | hogst
150, som pé grund af dowstols beslut eller uppa polis- eller kommunal-
myndmhets anmilan derstades vore till vard och uppfostran intaget,
dock att sidsom vilkor for bidraget skulle bestdmmas, att af den till minne
af Konuug Oscar I och onttnnw Josefina ar 1873 stiftade forening, af
hvilken 1fr‘icravardnde koloni blifvit anlagd, upprattades och Kongl. Maj:ts
profning understildes sidana stadgar, som kunde finnas ldmpllga och for
koloniens verksamhet i angifven I‘]O‘tIIIIJO' betryggande.

Till svar & Kongl. \IfLJ ts framstd]lnmtr anforde Riksdagen i skrif-
velse den 13 Maj 1879 hufvudsakligen: ait, ehuru gillande stlaﬂlag inne-
holle bestammelse derom, att barn, som beoatt el_]est straffbar <rernmg,
kunde efter domstoels forordnande 1allman forbattringsanstalt insittas,
lagstiftaren likval knappast syntes hafva tankt sig nigot éliggande for sta-
ten att anordna eller underhalla dylika anstalter; att, da samtliga de all-
ménna uppfostringsanstalter, som inom skilda delar af landet forefunnes,
af den enskilda valgorenheten grundats och underholles, stundom dock
med bidrag frén vederborande landsting, bifall till Kongl. Maj:ts fram-
stallning ldttelmcn kunde medfora rubbmnfr i dessa forhallanden och fran
andra hall framkalla likartade ansprak, hvilka da knappast lite sig afvisa;
att i betraktande haraf en noggrann och omfattande profning S}ntes bora
foregd, innan staten betridde den foveslagna vigen; samt att det jemvil
vore af vigt att taga i ofverviagande, huruvida icke dessa inrattningar,
hvilka i sin nuvarande form visat lyckliga resultat, tillafventyrs, om sta-
ten for sitt andamal ofvertoge deras underhill, kunde forlora sin ur-
sprungliga karakter och forandras till straffanstalter, deraf skulle folja ¢j
mindre att forvaltnings- och underhillskostnaderna komme att vida of-
verstiga det belopp, hvartill de af den enskilda omtanken kunnat ned-
bringas, utan jemval att i ofrigt det personliga intresset hos dem, At
hvilka ledningen anfortroddes, ej vidare vore att i samma mén som forut
forvanta. P grund hiraf och di sidan utredning af fragan icke fore-
lage, att deraf en klar och tydlig forestillning kunde vinnas om de an-
ordningar, som med kolonien vid Hall redan vidtagits eller vore afscdda
att Vldtarrns, fann Riksdagen sig i sakens davarande skick ej kunna lemna
bifall till Kongl. Maj:ts nidiga framstéllmnd

Sedan 1eglemente for kolonien blifvit under den 24 Oktober 1879
1 nider faststildt, inkom styrelsen for forcmngen till minne af Konung
Oscar I och Drottning Josefina med hemstallan, att Kongl. Maj:s tacktes
till Riksdagen gora ny proposition i &mnet af enahanda syfte som den
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forut aflatna. Denna hemstallan blef af Fangvardsstyrelsen i afgifvet ut-
latande tillstyrkt.

Men vid foredragning af #rendet infor Hans Maj:it Konungen i
Statsrddet den 81 December 1879 hemstilde foredraganden, Statsradet
och Chefen for Justitiedepartementet, att Kongl. Maj:t icke maétte, pa
satt foreningens styrelse begirt och Fangvardsstyrelsen tillstyrkt, till
Riksdagen aflita nadig proposition i #mnet, utan 1 stillet af fangvards-
anstalternas besparingskassas medel for &r 1880 anvisa ctt bidrag till
kolonien, beraknadt efter 50 ore for hvart och ctt barn, till ett antal af
hogst 150, som pa grund af domstols beslut eller uppa polis- eller kom-
munalmyndighets anmalan vore derstides till vard och uppfostran intaget;
Och vann denna foredragandens, af Statsrddets ofrige ledamdter bitradda,
hemstallan nadigt bifall.

Utskottet har i friga om formen for detta arendes behandling min-
dre fastat sig vid att foredraganden funnit sig oférhindrad att tillstyrka
anvandandet af fAingvardsanstalternas besparingskassemedel, utan att, sividt
af handlingarne framgar, Firgvardsstyrelsen derdfver blifvit hord. Mera
pafallande har det deremot synts, att Konungens radgitvare ansctt sig,
oaktadt Riksdagens kort forut uttalade uppfattning af den ifragavarande
inriattningens karakter, bora tillstyrka densammas understodjande genom
medel, hvilka, &fven om de anses std under Konungens omedelbara dispo-
sition, dock tvifvelsutan #ro att betrakta sisomn statsmedel. Det vill, en-
ligt Utskottets formenande, synas, som om Staten harmed redan betradt
den vag, som Riksdagen forklarat sig anse icke bora utan foregaende
noggrann och omfattande profning betridas.

Medelst skrifvelse den 17 Maj 1879 tillkdnnagaf Riksdagen sitt
beslut att till Kongl. Maj:its forfogande stilla ett belopp af hAdgst
4,000,000 kronor for att, pa sitt och i den ordning, Kongl. Maj:t egde
att niarmare bestimma, anvandas till inkop af Hallsberg—Motala—Mjolby
jernvag tillika med allt hvad dertill horde, si val fast som lost. Sedan
med anledning hiraf forberedande undersokningar och varderingar egt
rum och vederborande myndigheter blifvit horda, afslots emellan Kongl.
Maj:t och kronan, & ena, samt Hallsberg—Motala—Mjolby jernvigsaktie-
bolag genom dess styrelse och sysslomannen i bolagets konkurs, 4 andra
sidan, kopet af jernvagen, dervid kopeskillingen bestamdes till det af
Riksdagen hogst anvisade belopp 4,000,000 kronor och i ofrigt de vilkor
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aftalades, som finnas upptagne i ett den 4 sistlidne Oktober af styrelsen
och sysslominnen, samt den 13 i samma manad, pd Chefens for Civil-
departementet foredragning, af Hans Maj:t Konungen underskrifvet kope-
kontrakt.

Bland de silunda aftalade kopevilkoren forekommer emellertid ett,
som varit egnadt att ddraga sig Utskottets uppmarksamhet. Det heter
ndmligen i kontraktets 5 §, bland annat: »Koparen vidkinnes deremot
all afgild eller utskyld, som af jernvigen bor atgd for tiden efter till-
tridesdagen, likasom koparen till fullgorande for framtiden ofvertager
alla de oﬁma skyldigheter, som siljaren i sammanhang med jords upp-,
latelse till jernvagen sig atagit.s

Pi satt ett af styrelsen for statens jernvagstrafik i arendet afgifvet
utlatande upplyser, utgd de afgalder, for hvilka staten genom nyssbersrda
kontraktsbestimmelse ikladt sig ansvarighet, for narvarande med ett sam-
manlagdt drligt belopp af omkring 1,400 kronor. D& nu jernvigen i ér-
liga tomthyror, arrenden och andra afgilder larer hafva att parikna alle-
nast 386 kronor, visar sig, att de utgaende afgilderna ofverskjuta de in-
flytande med vid pass 1,000 kronor.

Jernvagen synes alltsd i sjelfva verket hafva betingat ett nadgot
hogre pris an det af Riksdagen sisom maximibelopp faststalda. Nu torde
visserligen kunna forutsittas, att aflosning af Atminstone en del af utaf
berorda afgilder icke kunnat ifrigakomma. Men Utskottet forestiller sig,
att intet hinder skulle mott att, i ofverensstammelse med hvad vid kope-
aftal enskilda personer emellan vil i allminhet lirer ske, bestamma af-
ghldernas kapitalvirden, hvarefter dessa kunnat och, efter Utskottets for-
menande, jemval bort & kopeskillingen afriknas.

Stockholm den 12 Mars 1880.
Pa Utskottets vagnar:

MAGNUS HALLENBORG.

Reservationer:

af Herr Hallenborg, med hvilken Herrar Burenstam, Hammarhjelm,
Friherre Hierta och Robson instamt:
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»Emot Utskottets beslut saval att enligt 107 § Regeringsformen for
Riksdagen anmila den regeringsitgird, hvarigenom, uppa foredragning
af Herr Statsrddet och Chefen for Justitiedepartementet, en dansk
undersite erhallit tillstind att har i riket besitta fastighet, som ock att
i annan form, 4n Aberopade grundlagsparagraf foreskrifver, lita till Riks-
dagens kinnedom komma tvenne andra regeringshandlingar, nodgas jag
afgifva min reservation.

Hvad Utskottets beslut i forstnamda fall betraffar, har jag icke
kunnat bitrada detsamma derfore, att den ifrdgavarande regeringsitgarden
enligt min &sigt icke kan anses sidsom ett bevis derpd, att fore-
draganden vid utofningen af sitt fortroendeembete brustit i oveld, nit,
skicklighet och drift, och att Utskottet silunda saknat anledning att finna
densamma s& anmirkningsvard, att den skolat for Riksdagen tillkanna-
ifvas.

g Hvad Aater vidkommer Utskottets beslut att till Riksdagens kanne-
dom meddela de tvenne andra regeringshandlingarne anser jag, att hvarken
Regeringsformen eller Riksdagsordning berattigar till ett sidant med-
delande. Enligt dessa grundlagar dligger det Utskottet att granska de
i statsradet forda protokoll samt for Riksdagen anmila de anmarkningar
vare sig emot Statsrddets ledamoter samfildt eller emot foredraganden
garskildt, hvartill denna granskning funnits foranleda, beroende det seder-
mera pd Riksdagen att besluta, huruvida nagon atgiard med anledning af
en sddan anmilan skall vidtagas eller icke. ;

Da Riksdagens beslutanderatt salunda ar beroende pid Utskottets
anmilan, ar det enligt min uppfattning af den 107 § Regeringsformen
uppenbart att Utskottet maste framstalla direkta anméarkningar, hvarpé
Riksdagen kan stodja ett beslut, och icke sidana meddelanden, som i
sig sjelfva innebira anmirkning, ehuru framstald i en sidan form, att
Riksdagen icke derdfver kan besluta.

Uppid dessa skal anser jag att Utskottet icke skolat i decharge-
betankandet omformala ndgon annan regeringsitgird an den, som for-
anledt till anmilan enligt 107 § Regeringsformen, och icke de bida andra
arendena, hvilka si mycket mindre bort kunna der fa en plats, som Ut-
skottet redan beslutat, att de icke skulle till nigon dess dtgard for-

foranleday

af Herr Afzelius, som icke kunnat finna den anmarkta regerings-
atgarden vara af den vigt och beskaffenhet, att den bort fsranleda Kon-
stitutions-Utskottet till att gora sirskild anmalan derom hos Riksdagen
enligt § 107 Regeringsformen, om &n meningarne kunna vara delade
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rorande tillrickligheten af det for berdrda atgards vidtagande i stats-
radsprotokollet anforda skal, och som #nnu mindre kunnat finna de
tvenne derefter endast omnimnda regeringsitgirderna hafva bort for
Riksdagen sarskildt omtalas af Utskottet, som under den foregaende
granskningen af statsridsprotokollen med en ingalunda obetydlig majoritet
redan beslutat, att samma &atgarder icke skulle foranleda till sidan an-
mirkning, som Utskottet egde »ritt och pligtr att hos Riksdagen anmila,
utan den derom vickta fragan silunda vara »forfallen»; och synes alltsa
detta omnamnande af regeringsatgirder, i afseende pa hvilka Utskottet
forut beslutat att icke i grundlagsenlig ordning, si som dess »ritt och
pligt» ar, framstilla nidgon anmarkning, utgdra en vid sidan om grund-
lagens bud sjelftagen ratt till en 4tgard, hvilken maste, si vidt jag for-
star, anses icke allenast innebira ett upprifvande eller kringgiende af
redan fattade beslut, utan afven, hvad #n mera ar, icke lita forena sig
med eft behorigt iakttagande af den instruktion for Konstitutions-Ut-
skottet, som grundlagen meddelar i § 38 Riksdagsordningen, jemford
med §§ 106 och 107 Regeringsformen, der det uttryckligen heter, att »i
Regeringsformen  #r stadgadt om Konstitutions-Utskottets ritt och pligt
att efter granskning af de i Statsradet forda protokoll, hos Riksdagen
anmila de anméarkuningar, hvartill denna granskning funnits foranleday —
foljaktligen icke sidana anmarkningar, hvartill den verkstilda granskningen
af statsrddsprotokollen icke foranledt, utan hvilka tvartom dervid blifvit
at Utskottet formligen underkinda och silunda af Utskottet forklarats
hafva »forfallith, men genom hvilkas dterupptagande, pa satt har skett,
Utskottet uppenbarligen kommit att intaga den egendomliga stallning
att sjelft, i minoritetens stalle, hafva upptradt sisom reservani mot sina
egna beslut;

af Herr Bergmanson: mot Utskottets dtgard att i strid mot 90 § Rege-
ringsformen i sitt memorial omnamna regeringsatgarder, hvilka, enligt Ut-
skottets forut fattade, behorigen justerade beslut icke skulle till nigon
Utskottets atgird foranleda, med tillkinnagifvande derjemte att han ej
deltagit i behandlingen inom Utskottet af det arende, som foranledt anmilan .
enligt 107 § regeringsformen;

af Herr Danielsson: »Jag har ansett, att Utskottet icke bort med
tystnad forbigh nagra regeringsirenden, hvarigenom &t vissa statens
embets- och tjensteman, som anvindts i sarskilda, med deras tjenste-
befattningar ej sammanhingande varf, tillerkants versittning for mistade
tjenstgdringspenningary  Exempel harpé aterfinnes i statsradsprotokollct
Bih. till Riksd. Prot. 1880. 3 Saml. 2 Hift. 2
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sfver Justitie-departementsirenden for den 13 Juni 1879. Sjelfva den
form, hvarunder dylik ersittning blifvit vederborande tillerkind, synes
icke ratt val lata forena sig med de vid faststillande af de nya lone-
staterna uttryckligen gjorda bestimmelser, att innehafvare af tjenste-
befattning skall, di den af annan uppehalles, vara pligtig att afstd sina
tjenstgoringspenningar.  Om  det nigon géng skulle finnas skaligt att at
Nigon i sarskildt varf anvind tjensteman medgifva godtgorelse utofver
det arfvode, honom for utofvandet af det sarskilda uppdraget méa till-
komma, si forestaller jag mig detta lampligast kunna ske i sidan form
att de vid loneregleringarne af Konung och Riksdag faststalda vilkor
icke tradas for narap

af Herr de Maré, emot Utskottets beslut att enligt 107 § i Re-
geringsformen gora anméirkning med anledning af det i memorialet forst
omfsrmilda regeringsarende;

af Herr wvon Ehrenheim, med hvilken Herr von Moller ifvensom
Herr Odelberg instamt, den sistnimnde dock endast hvad rorde Utskottets
atgard att, utan framstild anmarkning, i memorialet omformila vissa
regeringsitgirder: »Jemte det jag reserverar mig emot Utskottets beslut
att enligt 107 § Regeringsformen anmirka ofvannamnde ridgifvaredtgard,
angiende rattighet for en utlinding att besitta fast egendom i riket, far
jag i afseende pa Utskottets forfarande att i betinkandet i klandrande
ordalag omformila tva andra radgifvareatgirder, anfora foljande.

Under granskningen af statsridsprotokollen yrkades, att Utskottet
skulle enligt 107 § Regeringsformen anmirka sistberdrde tvi atgarder,
men Utskottet beslot efter votering med 14 roster emot 5 i forra, och
med 12 roster emot 7 i senare fallet, att de framstalda anmarkningarne
skulle forfalla. Vid justeringen af betankandet yrkades emellertid, att
de bada atgarderna skulle i betinkandet pi ofvanstiende sitt omfor-
milas, och detta yrkande bifolls af Utskottet med 10 roster emot 9.
Obestridligt larer vara, att detta beslut innebar ett upprifvande af hvad
Utskottet forut i samma fragor beslutat, och att ett sadant forfaringssatt,
oafsedt hvad i ofrigt deremot likasom emot beslutets innehéll, kan erinras,
strider emot 60 och 76 §§ Riksdagsordningen, af hvilka den forra stadgar
att ingen mi forsoka att ett fattadt beslut genom ny ofverlaggning upp-
rifva, och den senare att ett beslut icke vid justering kan andrasp

af Herr Rundbick: »Om jag #n icke kan neka, att den regerings-
atgird, som foranledt Konstitutions-Utkottet att mot chefen och fore-
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draganden for justitieirenden framstilla anmarkning enligt 107 § Re-
geringsformen, varit af den beskaffenhet att den bort komma till Riks-
dagens kinnedom, s anser jag den dock icke vara af den vigt eller
konstitutionella betydelse, att den bort foranleda till en anmarkning, hvar-
fore jag mot detta Utskottets beslut, som jag ej kuanat bitrada, far an-
mila min reservation.»

Herr Glahn har begart fa antecknadt, att han icke variti Utskottet
nirvarande, da beslut fattats om anmalan enligt 107 § Regeringsformen
af det 1 memorialet forst omformalda regeringsirende, ej heller vid
justering af Utskottets memorial.




Tilligg
till Konstitutions-Utskottets Memorial N.o 3.

Herr de Maré har begirt fi antecknadt att han varit forhindrad
nirvara i Utskottet vid det tillfalle, d4 ifrdgavarande memorial justerades.

Bih, till Riksd. Prot. 1680. 3 Saml, 3 Hift,



