RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1879. Forsta Kammaren. N:o 27.

Onsdagen den 23 April,

Kammaren sammantridde kl. 11 f. m.

Justerades ett protokollsutdrag for den 19 April och proto-
kollet for den 17 f. m. i samma maénad.

Foretogs val af en revisor vid innevarande &rs granskning
af Statsverkets samt Riksbankens och Riksgildskontorets tillstind,
styrelse och forvaltning efter Rektorn Henrik Ragnar Tornebladh,
som detta uppdrag sig afsagt; och befans efter valforrittningens
slut dertill hafva blifvit utsedd:

Professoren H. L. Rydin med 75 roster.

Foredrogs & nyo och bifolls Lag-Utskottets den 16 och 17 i
denna ménad bordlagda utlitande N:o 23, i anledning af viickt
motion om stadgande af skyldighet for utlindsk man att vid talans
anstillande infor svensk myndighet mot svensk man stilla borgen
for kostnad och skada.

Foredrogs 4 nyo och foretogs punktvis till afgbrande Lag- sammanjemi-
Utskottets den 16 och 17 i denna ménad bordlagda utlatande N:o ning af Kam-
24, i anledning af Kamrarnes skiljaktiga beslut betriffande Ut-7arnes besiuz
skottets utlitande N:o 4, ofver Kongl. Maj:ts nadiga proposition ogzirgﬁ?:g"lzd'
med forslag till forordningar angiende tilisittning af presterliga om pf‘esterli(fm
tjenster samt angdende forbrytelse af prest och om laga domstolzjensters till-

i sddana mal. sittning.
1:sta punkten.

Herr Sjobring: Jag har latit anteckna mig sdsom reservant
mot detta betinkande och anhaller derfor att i korthet fa angifva
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Sammanjomi- de skil, som foranledt mig att icke instdmma med Utskottets
naty af bK“l”"; majoritet.

;f};;‘fsﬁ;:’j,.;i Jag vill di forst hemstalla till Herr Talmannen och Kamma-

wingsforslag Ten, om det ma tillitas mig att yttra mig icke blott ofver den

ampresterliganu foredragna punkten utan ofver forslaget i sin helhet, och under

W’:Z‘t‘;; ‘;nt"”' forutsittning att detta tillites mig far jag forst och framst till-

‘(Férts,%. kinnagifva, att jag lika litet som de 6friga reservanterne har kur-

nat i detta Utskottets utlitande se en sammanjemkning af Kam-

rarnes skiljaktiga beslut. Jag finner deri, som sagdt, ingen sam-

manjemkning utan ett slags kompromissdom, enligt hvilken dn

den ene och in den andre Kammarens mening kommit till heders;

och om jag derfor redan af detta skil icke kan godkénna betdn-

kandet, s kan jag #@nnu mindre gora det, dd jag betraktar det

resultat, hvartill man genom denna si kallade sammanjemkning

har kommit, ty just i den punkt, som #r den allra vigtigaste i

hela detta lagforslag, nemligen icke foredragna 27 §, som handlar

om ritt for konsistoriella forsamlingar att kalla fjerde profpredi-

kant, har man gitt si till véga, att man helt enkelt rekommen-

derat Andra Kammarens mening till antagande med undanskjutande

af hvad Kongl. Maj:t, Kyrkomotet och Forsta Kammaren i detta

fall ansett vara lampligt, och hirigenom har en lagparagraf upp-

kommit rorande tillsittningen af kyrkoherdar i konsistoriella gill,

som, om den blefve antagen, enligt min ofvertygelse langt ifrdn

att undanrodja de brister, som utan gensigelse vidlada det for ndr-

varande gillande befordringssittet, tyirtom skulle verka 1 hog

grad menligt for var svenska kyrka. De skil, hvarpd denna min

asigt stoder sig, vill jag icke linge trotta Kammaren med att an-

fora, ty de hafva under den linga tid, som dessa frigor sa att

siga varit under allmin diskussion, si_ofta blifvit upprepade, att

hvar och en nog torde kinna dem. Ett enda af dessa skil mi

det dock tillitas mig att med nigra fi ord framhélla, nemligen

den ofta anmirkta oformlighet, som skulle uppkomma derigenom

att kallelse- och utnimningsritt lades 1 samma hinder. Jag kén-

ner vil hvad som blifvit anfordt for att forringa eller undanrsdja

denna anmirkning; man har nemligen dels papekat den starka

majoritet, som erfordras for kallelse, och dels den olika rostgrund,

som skulle vara gillande vid kallelsen och vid valet. Visserligen

erkinner jag, att dessa bestdmningar i vissa fall torde kunna ut-

gora korrektiv, men jag vigar dock pisti, att i de flesta forsam-

lingar pi landet, Atminstone i sidana, der icke valet enligt

nu gillande bestimmelser ligger i en eller nigra f4 personers

hinder, den foreskrifna pluraliteten nog utan synnerlig svirighet

skulle astadkommas och siledes val och utnimning komma att

ske ensamt af forsamlingarna, och hiraf skulle ter enligt min

ofvertygelse foljden blifva den, att presterskapets yttre stillning,

dess utsigt pa framtida befordran skulle blifva s osiiker och oviss,

att detta icke kunde undgd att menligt inverka bide pa antalet

af dem, som sokte intrdde 1 kyrkans tjenst och pa deras duglighet

ti1] sitt kall. Denna osikerhet #r redan ganska stor, stotre &n

den borde vara och storre dn den ir pd nigon annan tjenstemanna-
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bana. Genom antagande af detta lagforslag, genom att gifva for-
samlingarna ritt att kalla' fjerde profpredikant med den verkan,
som hér dr foreslagen, skulle denna osikerhet i presterskapets
yttre stillning ytterligare forokas, ja, den framtida utkomsten
skulle 1 ménga fall komma att bero pa rena tillfalligheter. For
min del kan jag icke forestilla mig annat &n att detta skulle
blifva skadligt for var svenska kyrka, efter som det otvifvelaktigt
blefve i hogsta grad skadligt for presterskapet och dess duglig-
het. Vida bittre 4n att pa detta sitt utvidga torsamlingarnas
valritt dr det derfore enligt min tanke att soka stilla si till, att
forsamlingarna allt mer och mer komma i tillfille att vilja pé
duglige personer, som af vederborande myndigheter blifvit upp-
forda pd forslag, och detta skulle ater bist astadkommas deri-
genom, att den allmiénna prestbildningen allt mera hojes. I detta
syfte har mycket gjorts under de sista artiondena, och detta har
ocksid burit god frukt; men jag vagar har upprepa en sanning,
hvarom jag éfven forut pa detta rum haft tillfille erinra; den
giller for mig sisom ett axiom: vill man hafva en duglig embets-
mannacorps, si fordras dertill tvd vilkor: det forsta #r att man
lagar, att den blifvande embetsmannen fir en si fullstindig bild-
ning som mdojligt, och det andra icke mindre nodvindiga vilkoret
ar det, att befordringsviisendet ordnas pa det sitt, att hvar och
en har utsigt att vinna en befordran, som motsvarar hans arbete,
hans nit och fortjenster. Man skall sikerligen medgifva, att detta
giller p4 andra omriden, i afseende pa andra slags tjenster. J ag
vagar for min del péstd, att detsamma ifven bor gilla iafseende
pa kyrkliga tjenster och befattningar, och att derfor klokheten
tordrar, att man si stédller befordringsvisendet inom kyrkan; ritt-
visan fordrar det ock; ty édfven hir giller det ordef: arbetaren
ar sin lon vird. .

Pa dessa skil fir jag vordsamt anhilla om afslag 4 Utskot-
tets forevarande betdnkande.

Grefve Hamilton, Henning: I den m&n man linge har in-
sett behofvet af en forandring i kyrkolagen, sirskildt i afseende
pa de stadganden, som réra de presterliga befordringarne, ar det
att beklaga, att de bida Kamrarne stannat i si olika beslut, att
de verkligen icke kunna sammanjemkas och silunda det ifraga-
varande dndamalet vid denna riksdag icke vinnas. Att ater Kam-
rarnes olika beslut i denna friga verkligen icke kunna samman-
jemkas, det syntes mig patagligt, si snart jag hade fatt kiinnedom
om det beslut Andra Kammaren fattat, och det har vunnit be-
kriftelse genom det utlitande, Lag-Utskottet hir afgifvit, di jag
naturligen icke kan draga i tvifvel, att icke Utskottet efter biista
formiga sokt sammanjemka de skiljaktiga meningarna. Nu har
likval, sisom den forste talaren papekade, nigon sammanjemkning
i ordets verkliga mening icke egt rum, utan Utskottet har blott
sokt att se till, huruvida icke den ene eller andre Kammaren
kunde vara bendigen att i virsta fall antaga, hvad Medkammaren
beslutat. Redan af formella skil anser jag siledes Kammaren

Sammanjemk-
ning af Kam-
rarnes beslut
ifver forord-
ningsfirslag
ompresterliga
tjiensters till-
sittande.
(Forts.)
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Sammanjemk-icke kunna bifalla Utskottets forslag, men jag tror, att man der-
ning af bK“l’”' till afven har ett annat skil. Forsta Kammaren har bifallit Kongl.
;%?fsﬁfmf Maj:ts proposition, som stod i ofvercnsstimmelse med Kyrkomdotets
ningsfirsiag beslut. Vi hafva silunda en nigorlunda fast grund, frin hvilken
ompresterligo man kan utgd vid blifvande arbeten for samma #ndamil. Ofver-
tjensters till- gifver nu_Kammaren denna stindpunkt for att antaga ett forslag,
8(‘?2212-")' med hvilket uppenbarligen ingen dr ndjd, ty Forsta Kammaren
” kan naturligen icke vara det, Andra kammaren icke heller, och
Kyrkomotet blir det allra minst, di frigan kommer att under-
kastas dess profning, si #ro vi ute pi villande vig och hafva
egentligen icke nigon ledning for det beslut, som i framtiden skall

fattas.

De forsta paragraferna, om hvilka hér &r friga, anser jag
vara af mindre betydelse, ehuru den nu foredragna icke saknar
sin vigt, men den 27:de paragrafen anser jag i likhet med den
foregaende talaven vara af visentlig betydelse derfor, att det i
sjelfva verket idr en orimlighet, att forsamlingarna skulle bade
kalla och utnimna. Det vore i sidant fall onddigt att besvira
vederborande domkapitel med nagra forberedande atgirder, utan
den, som sokte ett konsistorielt pastorat, behofde da blott vinda
sig till kyrkoradet i forsamlingen med anhallan att blifva af for-
samlingen kallad och utnidmnd, och domkapitlet skulle di med
saken icke hafva nagot att gora, likasom det icke fir ndgot att
gora dermed, enligt Utskottets sammanjemkningsforslag.

Da jag silunda forutser, att sival Forsta Kammaren som med
all sikerhet Kyrkomotet skulle forkasta ett forslag, siadant som
det i § 27 af Utskottet framstdlda, si vore naturligen icke nigot
vunnet dermed, att man bifolle forslaget i den nu foredragna punk-
ten. Jag hemstiller derfor, att Kammaren matte afsld sivil den
nu foredragna som alla de ofriga punkterna af Utskottets forslag.

Herr Ribbing, Sigurd: I sak har jag i denna friga haft
formanen att yttra mig och framstilla mina dsigter, d4 drendet
forra gangen var fore inom .Kammaren. Nu har jag begirt
ordet endast for att pAminna den &rade Kammaren, att jag till
det betinkande, som nu foreligger, fogat en reservation af det
skil, att enligt min ofvertygelse nigon sammanjemkning, sisom
grundlagen pabjuder, hir icke blifvit gjord, hvarfor jag ocksi af
detta formella skil anser, att betinkandet icke kan foranleda till
bifall fran Kammarens sida.

Herr von Gegerfelt: D& Utskottet enligt Riksdagsordnin-
gen har skyldighet att, si vidt ske kan, sammanjemka de skilj-
aktiga meningarna, har Utskottet tvi végar att vilja mellan: den
ena dr, att foresli endera af Kamrarne attinstdmma i den andras
beslut, och den andra, att-foresld nigot tredje, om hvilket bada
Kamrarne skulle forena sig. Att i foreliggande fall den senare
utvigen skulle vara omojlig, torde finnas ostridigt och att det vid
sadant forhallande vore oformligt att vilja den forra utvigen,
vagar jag for min del bestrida; denna utvig stir Atminstone i full
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ofverensstimmelse med den hittills gillande praxis i dylika fall, Sammanjemi-
och &r i friga om storre lagforslag alldeles” oundgénglig. Det i “fbK“l’";
faller sig ock helt naturligt att sisom i forevarande fall, der;,%ffsfb-fj,;_
Kamrarne i flera frigor fattat skiljaktiga beslut, sammanjemk- ningsforsiag
ningen sker pi det sitt, att den ena Kammaren gifver efter i ett, ompresterliga
den andra i ett annat afseende. Bestdmdt paminner jag mig, attfﬂ""f’t‘;’? Bl
vid nya utsokningslagens antagande denna metod med fordel an- Forte)
vindes. Med begreppet af en sammanjemkning stir vil for ofrigt

enligt vanligt sprikbruk tillsammans, att meningarne 4 émse sidor

skola jemkas, och om den ena Kammaren jemkar ett och den

andra ett annat, s& eger dock en sammanjemkning rum. Det vore

mycket illa, om ett lagforslag, it hvilket begge Kamrarne onska
framgéng, skulle falla derfor, att de icke finge full frihet att gora

den éndring i sina beslut, som erfordrades for att bringa dem i
ofverensstaimmelse med Medkammarens. Detta hvad angir den

formella delen af fragan. Hvad éter sjelfva saken betriaffar, si har

Utskottet framlagt det forslag, som enligt dess &sigt har den

storsta utsigten for sig att kunna blifva antaget af bida Kam-

rarne, hvarvid Utskottet dervid icke forbisett svarigheten, att icke

séiga osannolikheten af att sidant skulle kunna ske, men Utskottet

har emellertid gjort hvad det kunnat for att astadkomma en
sammanjemkning, och jag far derfor till den kraft och verkan det

hafva kan vordsamt yrka bifall till Utskottets forslag.

Herr Lindgren: Jag har begirt ordet endast for att an-
mila, att jag icke var niirvarande i Utskottet, di denna friga der
behandlades, ehuru detta icke blifvit antecknadt i betinkandet.
I det foreliggande forslaget har jag saledes ingen del och vill
derfor hvarken forsvara eller klandra detsamma.

Herr Carlson: I afseende & lagligheten af det forfarande,
Lag-Utskottet hir iakttagit och dess forhillande till forutvarande
praxis, har Utskottets ordférande redan lemnat upplysning, och
han &ar otvifvelaktigt bast i tillfille att kidnna, hvilken praxis
som forut i detta hédnseende blifvit foljd. Har hafva tre skilj-
aktigheter mellan Kamrarne forefunnits: om rostgrunden, om dom-
kapitlens omrostningssitt, om kallande af fjerde profpredikant. I den
forsta frigan har Forsta Kammarens beslut antagits, i den andra
den Andra Kammarens. I afseende pa kallandet af fjerde profpredi-
kant har Forsta Kammaren uppstilt tva vilkor eller forenat det med
tvd bestammelser, hvaraf den ena afsig att pastoratet for den
géngen skulle blifva regalt, den andra att afven for komministrar
och kapellpredikanter en sidan kallelse icke skulle ega rum. I
afseende hiri har Utskottet nu foreslagit, att den ena bestim-
melsen skulle af Forsta Kammaren eftergifvas och den andra af
Andra Kammaren. Det forekommer mig som om hir icke forelige
négot, som formelt hindrade att Kammaren godkande betinkandet.

1 afseende & sjelfva saken och sdrskildt 27 §, som blifvit si
starkt klandrad, anhéller jag att fi erinra om, huru detta forslag
framkommit. Det har uppkommit genom Riksdagens och Kyrko-
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Sammanjemk- motets begdran att forsamlingarne skulle jé storre rdtt dn nu, att
ning af bK“l”" deltaga i utseendet af sina prester, och sirskildt har Riksdagen be-
L%:fsfofj,’,}f girt, att denna vittighet att tillkalla fjerde profpredikant skulle
wingsforslag tilliggas dfven konsistoriella pastorat. Derefter har kyrkolaus-
ompresterliga komatén  framstdlt just detta forslag, hvilket nu anses si vadligt,
{jonsters till- endast med den skillnad, att den fordrade tre fjerdedels pluralitet.
}%‘o::g% I denna komité suto likvil tre af rikets biskopar. Uppslaget
dter till den andring, att det foreslagits hilften i stillet for tre
fjerdedelar, har kommit frin Konungens Hogsta Domstol. Med
afseende 4 denna Hogsta Domstolens anmérkning var det som
Kongl. Maj:t for Kyrkomotet framlade just det forslag, som nu
hir foreligger. Det dr silunda ingenting annat én Kongl. Maj:ts
proposition till Kyrkomotet och for min del kan jag icke inse
eller medgifva, atf den innehdller nigon fara for kyrkan. SvAar-
ligen kan jag forestilla mig, att det forslag, som tillkommit pé
framstallning af Riksdag och Kyrkomote, och som haft for sig
kyrkolagskomitén, Hogsta Domstolen jemte de Konungens rad-
gifvare som tillstyrkt propositionen, skulle kunna for kyrkan inne-

biara de hir forespeglade vidor.

Jag anhiller att fi erinra derom, att valritten till prestligen-
heter i svenska kyrkan &r urgammal; till och med under den tid
da katolska kyrkans myndighet tyngde hirdast ofver hela Europa,
var Sverige det land, som icke foljde den af henne antagna grund-
sats, utan forsamlingarna hir valde sjelfve sina prester, och man
vet icke, att det svenska presterskapet i foljd deraf pi nigot sitt
stod ligre @n de ofriga folkens. Denna valritt bibeholl sig i
landet 4nda till dess att forst envildet och sedan stindsforfatt-
ningen deri gjorde en rubbning, men 1 folkmedvetandet har den
dnnn i dag en djup rot.

Om nu si mycket af denna valratt skulle &tergifvas &t for-
samlingarne, som dr forenligt med hér foreslagna inskrankningar,
si forefaller det mig icke vara annat #@n fullt rdttvist. Jag ber
nemligen att fi paminna om styrkan af de vilkor, som hér é&ro
uppstilda. Man talar ofta si som om hir skulle vara friga om
att gifva de konsistoriella forsamlingarne en oinskrénkt ritt att
kalla sina prester, och att detta skulle hafva inflytande pa prester-
skapets stillning i allmanhet. Men hér dr begardt, att mer dn hdlften
af alla de ristegande inom forsamlingen skola vara eniga om en viss
prest for att fi honom till fjerde profpredikant. Nu ber jag att
4 erinra om, huru sillan detta kan intriffa. Forst fir man be-
sinna, huru ménga som af &lder och sjukdom &ro hindrade att
infinna sig, vidare de hinder som ligga 1 afstinden och slutligen
det sikert ej obetydliga antal, som antingen ar likgiltigt eller af
annan tanke. Om man frinriknar alla dessa och om man tillser,
huru det tillgar vid andra val och huruvida det kan vara vanligt
eller ens pardkneligt, att hilften af de rostegande skola infinna
sig, si torde det vara klart, att hiar foreligger en ganska stark
garanti mot missbruk.

Sirskildt har blifvit sagdt, att de religiosa rorelserna hirvid
skulle komma att spela en stor rol, men dertill mé jag bemérka,
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att dfven der dessa rorelser forekomma, bemiktiga de sig hogst Sammanjemi-
sillan en hel forsamling. Hirtill kommer, att forslagsgrunderna 77 ¢f bK‘f,m"
dro afsedda att blifva siddana, att man bor kunna formoda, att;‘;xfsfﬁ:;,i;[f
endast sillan en onskan att frangd de foreslagna deraf kan upp- ningsfirsiag
std, och rostritten antyder, att denna ¢nskan, ifall den lyckas ompresteriigo
framtrida, hogst sdllan kan gi i fullbordan. Man torde ock bora #ensters till-
erinra_sig, att véra svenska forsamlingar icke hafva visat sig s sgé";ﬁ'?)
omyndiga, att de skulle anses oviirdiga att uttala en sidan onskan. '
Man har erfarenhet deraf med afseende & de regala pastoraten,
der det visat sig, att férsamlingarne oftast varit beldtna med for-
slaget. Under ett af de tre sista ren har endast i sex férsamlingar
kallats en fjerde profpredikant, under ett annat i itta, under ett
tredje i sju forsamlingar och efter hittills gillande lagar har
dock ett fatal ndrvarande kunnat bestdmma ett sidant beslut.
Hogst sannolikt #r att, om de bestimmelser, som hir aro fore-
slagna, skulle blifva antagna, det @nnu mera siillan skulle komma
1 fraga. Deremot tror jag, att man verkligen kan siiga, att for-
samlingarne i de flesta fall gjort goda val; sidant synes bekriftas
ileraf, att pa senare tider biskoparne oftast instimt med forsam-
ingen.
Till en kallelse, sidan den hiir foreslagits, skulle fordras en
stark och enhillig ofvertygelse hos forsamlingen. D4 man nu
besinnar, hvad det vill séga, att en prest har sin férsamlings for-
troende och att han kommer dit med dess goda vilja, si tror jag
att, dd en sidan enighet egt rum, man kan hafva god utsigt, att
hans verksamhet blir till férsamlingens fromma.
Nigon adeqvat jemforelse med statens tjenstemin kan just
pi grund af detta personliga forhdllande till forsamlingen hir
icke uppdragas.
Jag tror icke heller, att man bor hafva sid stort misstroende
till presterskapet, att de foreslagna stadgandena skulle rubba dess
stillning eller egenskaper; det synes mig, att man om Sveriges
presterskap icke har skil att forestilla sig nigot siddant. Vara
prester komma otvifvelaktigt, hidanefter sidsom hittills, att i forsta
rummet vinnldgga sig om, hvad det andans embete tillhor, 1 hvilket
de ingatt; nidr detta sker, tror jag ocksi, att forsamlingarna skola
erkdnna det.
Det ir visserligen sant, att presterskapets bildning p% senare
tiden blifvit hojd, men det hindrar vil icke, att forsamlingarna
skola kunna visa sirskildt fortroende for nigon viss prestman.
Det kunde ju intriffa, att af de sokande det icke funnes nigon,
som enligt forsamlingens uppfattning vore sidan, att de ville hafva
honom och, om de d& icke kunde uppstilla pi forslag nidgon annan
4an de sokande, d& skulle forsamlingen dndock vara tvungen att
utvilja en prestman bland tre, till hvilka den icke hade fortroende.
Den kallade skall for ofrigt, dfven han, protvas af Domkapitlet.
Hir dr siledes efter min tanke endast inlagd en sikerhet for
det fall, d& forsamlingen icke finner sig beliten med forslaget,
men ingalunda nagot, som kommer att blifva allmént eller intrdffa
1 de flesta fall, icke ens i m&nga. Garantin dr dertill alltfor stark.
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Sammanjemh- Skulle denna Kammare afsld sammanjemkningen och den
ning “fbK“Zm' Andra Kammaren likasi, hvad blefve da foljden? Jo, icke allenast
:‘;Z:‘f‘fo;’;rzt att denna paragraf foll, utan att den droge med sig i fallet hela
wingsforslag lagen och derib and dia de bestimmelser, som enligt min uppfatt-
ompresterliganing dro af stor vigt, forst och frimst i afseende pa forslags
tjensters till- ypprittande, att dervid prestens hela forhillande och forra embets-
sgg’r‘g'”) utéfuing bor tagas i betraktande, samt vidare den forbattring i
“  rostgrunden, som nu blifvit foreslagen. Man siiger, att forslaget
faller i alla hindelser p4 Kyrkomotets motstind, men saken stir
otvifvelaktigt i en mycket battre stillning, om Riksdagen uttalar
sin ofvertygelse i demna vigtiga friga. Kyrkomotet har sedan att
forfara efter bvad det anser rigtigt, men man vet di &tminstone
hvad Riksdagen vill. Eljest skulle detta lagstiftningsarbete, som
nu fortgitt i 11 ar och som utgitt frin ett allmént och djupt

behof, falla till intet.

For Forsta Kammaren forefaller det mig sisom om det skulle
vara si mycket littare att 1 denna sak besluta, som forslaget uti
den paragraf, som egentligen varit foremal for diskussion, 6fverens-
staimmer med Kammarens en ging forut fattade beslut. Den 24
April 1877 beslot Kammaren just att begira, att de konsistoriella
forsamlingarne skulle ega att kalla fjerde profpredikant med de
vilkor, som kunde finnas limpliga, och jag tror, att man har svirt
att nu finna nigot skil for att afvika fran detta beslut. Anser
man, att det forefinnes nigon brist i vira nuvarande presterliga
forfattningar — och jag har ofta hort anforas, att de dro bide
méanga och stora — och hyser man nigon virme for en forbatt-
ring i detta hinseende, s bor man efter min tanke ocksé erkiinna
det vara af vigt, att Riksdagen hdr kommer till ett beslut.

Med afseende & alla dessa skil, och sirskildt emedan fragan
eljest ater forfaller i ett kaos, dr det som jag for min del végar
tillstyrka Kammaren att godkanna det sammanjemkningsforslag,
som hir blifvit framstaldt.

Herr vice Talmannen: Villigt erkiinner jag, att frigan om
det omrade, ett sammanjemkningsforslag kan omfatta, dr ganska
tvistig och att man sz'ﬂ]edes i afseende deri kan vara af olika
meningar, men jag forstir icke ritt vil, huru det skulle kunna
vara mojligt att Astadkomma en sammanjemkning, di friga &r
om storre och mera omfattande lagar, derest det icke skulle vara
tillatligt att i ett eller annat fall hemstilla, det den ena Kamma-
ren matte bitrida den Andra Kammarens beslut, isynnerhet da
de olika Kamrarnes beslut ligga hvarandra si nidra som hir ar
fallet. Lag-Utskottets ordforande har ocksd erinrat, att sa tillgitt
méinga ginger forut, och ehuru jag nu icke kan dberopa nigot
bestamdt tillfille, di detta skulle hafva skett, vill det dock synas
ifven mig alldeles sikert att det skett. Frian formel synpunkt
hyser jag foljaktligen icke nigon betdnklighet mot att bitrida

tskottets sammanjemkningsforslag.

Jag skall afven tillita mig att yttra nigra ord i sjelfva saken
och vill di med den frihet, foregiende talare begagnat, tala om



Onsdagen den 23 April. 9 Nio 27,

alla nu foreliggande punkter och sirskildt den 27 §. Forst och Sammarjemi-
framst vill jag dervid erinra, att forsamlingens i konsistoriella gall »iny af Kam-
s o pe . s : < O " rarnes beslut
uti forslaget ifrigasatta ritt att kalla fjerde profpredikant iprin-;z.,.. sirera-
cip erkiinnes i friga om kyrkoherdar af en sidan auktoritet som ningsforsiag
kyrkolagskomitén. Den enda skilnaden i afseende hidri mellanompresterliga
kyrkolagskomiténs betinkande och nu forveliggande forslag ar att?ersters till-
for utofningen af denna ritt komitén forutsatt en majoritet, be- 3‘;521‘5;”{
stiende af %/, af hela antalet rostegande, under det att denna siffra
hdar blifvit nedsatt till hédlften. Den nu fordrade majoriteten &r
emellertid efter min asigt — synnerligen med hidnsyn till den
starka tillokning i antalet rostberittigade, som skulle betingas af
forslagets 26 § — sédan, att den svarligen skall kunna uppnés
med mindre hos forsamlingen gjort sig gillande en synnerligen
bestamd onskan, att till kyrkoherde fa en viss prestman. Da
detta drende forekom i Kyrkomotet, omfattade jag i afseende &
stadgandena 1 27 § just den Asigt, Liag-Utskottet nu framstilt,
nemligen att vid val af komministrar skulle forblifva vid det
gamla, men att vid kyrkoherdeval forsamlingen skulle ega riitt
att kalla fjerde profpredikant, utan att fordndring i ordningen for
kyrkoherdens tiﬁsﬁttning derfor skulle ega rum. Nér &drendet
sedermera af Kyrkomotet afgjordes, pé siitt vi alla kédnna, och
Kongl. Maj:t upptog detta Kyrkomotets beslut sdsom sin proposi-
tion, ansidg jag, pa sitt jag dfven redan tillatit mig att 1 Kam-
maren uttala, den skedda fordndringen icke i praktiskt afseende
vara sd vigtig, att den kunde utgéra hinder for mig att under-
stodja forslaget, hvilket i sin helhet enligt min tanke var ett stort
framsteg. Till denna dsigt leddes jag af antagandet, att det hogst
sillan skulle intrdffa, att Kongl. Maj:t, sedan en forsamling upp-
offrat sin valriitt endast for att uttala sitt sirskilda f’(')rtroentfe
till en viss prestman, skulle begagna den honom tillagda ritt att
med fringdende af forsamlingens onskan utse annan kyrkoherde &n
den af forsamlingen betecknade och af 6fvertygelsen, att skilnaden
mellan de bada foreslagne var mera formel dn reel, vid hvilket
forhallande man icke for denna skilnads skull borde undanskjuta
utsigten att vinna de betydande fordelar, lagen isin helhet erbjod.
Dessa fordelar dro: friare grunder vid bestdmmandet af forslags-
rum till pastorat, upphitvande af klassindelningen och slutligen,
men icke de minsta, ojemférligt mycket rigtigare grunder i afse-
ende 4 rostritten #n de nu riddande, hvilka frin valet utesluta
ett mycket stort antal personer, som bora hafva ritt att deridel-
taga, och sdrskildt betriffande innehafvare afindustriella verk och
inrdttningar innehdlla s& antiqverade foreskrifter, att de endast
med stor svarighet kunnat tillampas.
For min del motser jag vidl mojligheten af att Kyrkomotet
icke antager detta forslag. om det, sidant det nu foreligger, blif-
ver Riksdagens beslut och derefter till Kyrkomotet framkommer,
och jag dr i sidant fall fullkomligt beredd att utan missnoje re-
spektera Kyrkomotets asigt; men min ofvertygelse ir, att da, sé-
som hér, flere auktoriteter skola samverka till en fragas losning,
det dr bast, att hvar och en till en borjan uttalar sin mening och



N:o 27. 10 Onsdagen den 23 April.

Sammanjemk-15ter den andre forkasta den, om han si for godt finner. Skulle

:”;’;ngf Ifgg;i detta fall Kyrkomotet afsld forslaget, blifver det naturligtvis

dfver forora-att arbeta pi nigon annan losning, men intill dess detta intréiffar

ningsforsiag och 1 det skick frigan nu foreligger, tror jag mig icke om att

ompresterliga motverka det resultat, jag genom lagens antagande i sin helhet

tf‘fgfgfn“”' hoppas skoia ernds, utan anhéller om bifall till Utskottets hem-
(Forts;g)' stillan i forevarande punkt.

Herr Carleson: Hvarje sammanjemkning mellan skiljaktiga
meningar forutsitter, att de icke hvila pa alldeles oférenliga grunder,
endr 1 annat fall sammanjemkningen blir en logisk omojlighet.
Jemfor man de beslut, Lag-Utskottet med hvarandra sammanstalt,
visar sig, att de i vissa hinseenden upphifva hvarandra och sile-
des #dro 1 dessa delar oférenlige. Mojligheten af en sammanjemk-
ning méste fordenskull bero derpi, att hvardera Kammarens be-
slut i @mnet kan, fattadt i sin helhet, anses hvila p4 samma grund
som den andras. Nu har emellertid Forsta Kammaren beslutat
obetingadt bifall till Kongl. Maj:ts proposition, men Andra
Kammaren afslag 4 samma proposition och i stillet ett nytt for-
slag, hvilket forutsitter att Kongl. Maj:ts proposition blir jemval
af Forsta Kammaren forkastad, eller, med andra ord, att det
Riksdagen aliggande svaret & den nadiga propositionen blir mot-
satsen af hvad Kammaren beslutat. Utan att hafva afslagit den
Kongl. propositionen kan icke Forsta Kammaren hafva nigot
motforslag att med Andra Kammarens sammanjemka, och vid sa-
dant forhillande blir Liag-Utskottets sammanjemkningsforslag en
oberittigad hemstillan till Forsta Kammaren att till afslag for-
vandla sitt forut lemnade bifall till Kongl. Maj:ts proposition samt
att deraf taga sig anledning att besluta nigot annat.

Oformligt som detta efter min tanke ir, synes det tillika vara
opraktiskt, enir, dfven om man af fverensstimmelsen mellan sam-
manjemkningsforslaget och det forslag, Kongl. Maj:t framlade till
Kyrkomotet, kunde antaga sisom mojligt att Regeringen, med frén-
giende af sin till Riksdagen uttalade mening, vore bendgen att
bitrida det nya forslag, Riksdagen komme att aflita, hade man
dock ingen anfedning att formoda, det Kyrkomotet, efter att for
sitt fran Regeringens till Motet ofverlemnade forslag skiljaktiga
beslut hafva vunnit Regeringens understod, skulle fringd sin me-
ning och omfatta Rikdagens. D& foljaktligen efter min tanke
sammanjemkningsforslaget ar bade oformligt och, oberoende deraf,
olampligt, tillstyrker dfven jag, att det forkastas.

Herr Olsson: I afseende & det formella i denna fraga synes
mig, att hir foreligga tre skil, som alla tala for att Lag-Utskot-
tet handlat ritt, di det forsokt en sammanjemkning eller, om
man si vill, framlagt ett nytt forslag. Det forsta af dessa skl
bor vil vara det, att, om nigon af Riksdagen tillsatt myndighet
m& hafva reda pa de lagliga formerna, maste det ju vara Lag-
Utskottet. Jag tror foljaktligen, pa siitt andra redan gifvit till-
kiinna, att nigon bittre myndighet icke kan erhéllas, di fraga
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4r att bedoma, hvad lagligen och limpligen kan framliggas for Semmanjemk-
Riksdagen. Det andra skilet, som synes mig tala for att detta "7 “fbK";’";
forslag verkligen bort framkomma, dr att det, pa siitt dfven forut ;Jf?,;:;&.
blifvit namndt, icke innehéller nigot nytt. Det dr samma forslag, ningsforsiag
som af Kongl. Maj:t framlades for Kyrkomotet, ehuru Kyrkomotet ompresterliga
icke fann det Dbehorigen tillgodose kyrkans intressen och derfor ensters il-
forkastade det och, sisom vi veta, dfven samma forslag, som blif- ggFo';ztz’.’)'
vit af Andra Kammaren antaget. Dessa omstidndigheter torde
ocksd tala for att i afseende & den formella sidan af saken man
icke hiar bor gira si stora anmirkningar; och for min del tror
jag, att, om man ser saken sidan den foreligger, man icke af for-
mella skiil bor vara tvehigsen, huruvida ett sidant forslag bor
antagas, for si vidt man eljest anser det vara fordelaktigt. Det
tredje skilet slutligen synes mig vara, att, om Kammaren finner
forslaget lampligt, denna omstindighet i och for sig bor vara
fullt tillrdcklig anledning att bifalla detsamma, utan afseende pa
gjorda anmérkningar vid det formella af saken.
Egentligen var det dock icke hdrpd jag velat fista Kamma-
rens uppmirksamhet. Jag forestiller mig nemligen, att det for-
mella hidr icke spelar hutvudrolen, utan forslagets innehall, och
jag undrar, om man icke i den forste virde talarens yttrande
finner just denna tanke uttalad. Han férklarade nemligen, att
fara for kyrkan skulle uppstd derigenom, att dess tjenstemin, det
vill sdga presterskapet, om forslaget blefve lag, skulle kunna
komma i svart trangméal, ej blott i afseende pa befordran utan
ock betriffande loneforméner, och ansig ensamt denna omstidn-
dighet bora hafva varit tillrdcklig anledning for Utskottet att icke
framkomma med forslaget. Jag vill d& friga den virde talaren:
Visar erfarenheten nigot sidant? Och vi kunna tala om en erfa-
renhet, ty frigan ér icke ny, utan successiva reformer hafva sa
sminingom &t forsamlingen lemnat storre riatt savil i afseende
pa kallandet af fjerde profpredikant och valet, som i andra hén-
seenden. Kan man, pa grund af hvad denna erfarenhet visar,
hysa farhiga for, att presterskapet skall komma att i afseende
pa befordran och lonevilkor sitta emellan, om Utskottets forslag
antages? Maste man icke fastmer utgd fran den rigtiga asigt, att
forsamlingens ldrare och forsamlingens intressen std 1 det allra
innerligaste sammanhang med hvarandra? Maiste man icke an-
taga, att 1 samma man forsamlingens ldrare lida, vare sig i ena
eller andra afseendet, lider ocksi forsamlingen sjelf? Den drade
talaren framholl, att arbetaren vore sin lon vird, och det ir vis-
serligen rigtigt; men jag tror, att just genom tillimpningen af
friare asigter 1 afseende & bide kallelse- och valrdtt denna sats
forst skulle komma till sin fulla rdtt. I samma min deremot man
forsoker att inskrdnka forsamlingens intresssen i frigaom kallelse och
val till forsamlingens lirare, i samma méin torde denna sanning mer
eller mindre forbises. Mig synes att endast den ldrare, som har
forsamlingens fulla fortroende, kan tillfredsstilla de kraf, som for-
samlingen bor och kan stilla pi sin ldrare; nir dter af en eller
annan orsak, vare sig vid kallelsen eller valet eller utndmningen,
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Sammanjemk- forekomma sadana forhillanden, som rubba forsamlingens fortro-

ning af Kam-
rarnes beslut

ende till sine ldrare, di mota dessa svarigheter, som man vill

ifoer forord- s:(_ika undkomma genom att it en annan myndighet reservera en
ningsforslag Tatt, som 1 sjelfva verket ingen annan dn forsamlingen bor hafva.
ompresterliga Nu har man sagt, att manga exempel finnas pd att forsamlingar-
tjensters till-ne migshrukat sin ritt. Jag vill icke bestrida det. Man har sagt,

sattning.
(Forts.)

att, om forsamlingarne sjeltve fi vilja, man icke vet, hvilka sjila-
sorjare de skola tillséitta, hvilka intriger och hvilka forhillanden
derigenom skola uppstd. Men huru vet man, att intriger och be-
klagansvirda forhallanden skola uppsta? Derpa finnas exempel,
siger man. Men da fragar jag, finnas & andra sidan icke dnnu
flera exempel pd mindre goda resultat, der sjilasorjare blifvit af
myndigheterna tillsatta mot forsamlingarnes uttalade ¢nskningar?
Jag tror derfor ock, att de ndmnda suppositionerna icke fi anses
sdsom giltiga skil for ett beslut, allra helst som det berdttiga-
de i att forfikta forsamlingens sak icke torde kunna af nagon
tornekas.

Man invinder, att det ifragasatta forslaget icke skall blifva
af Kyrkomotet antaget. Det ma si vara; men jag kan icke for-
std, hvarfor, om Riksdagen har samma &asigt som den forut
haft, som Kongl. Maj:t ursprungligen hyllat och som éfven i det
nirmaste delats af Hogsta Domstolen, hvartor — sidger jag —
Riksdagen icke ocksi kan uttala denna sin dsigt och fatta sitt beslut
i ofverensstimmelse dermed. Skulle kyrkomotet sedan finna detta
beslut “vadligt for kyrkan“, sisom man siger, — ehuru for mig dro-
kyrka och forsamling identiska — géir det ju an, att Kyrkomotet
deremot framstiller sina skil, hvarefter Riksdagen ater ma taga
i ofvervigande hvad som &r biast. Med all respekt for Kyrkomo-
tet och de asigter, som der hafva gjort sig gillande, kan jagicke
annat #n finna det anmirkningsvirdt, att Kongl. Maj:t, efter att
till Kyrkomotet hafva framlagt ett af Motet jemvidl behandladt
forslag, till Riksdagen aflitit ett annat, hvilket ganska visentligt.
afviker frin det forra. Sasom frigan nu stir, har jagicke kunnat
underldta att uttala dessa mina asigter och yrka bifall till Lag-
Utskottets hemstillan.

Grefve Morner, Oscar: I afseende pa det formella i denna
friga #4r si mycket redan sagdt, att det torde vara ofverflodigt
att yttra nagot vidare. Si& mycket ma jag dock anmirka, att
det icke torde kunna bestridas, att, om Kamrarne stanna i olika
beslut och sammanjemkning dr mojlig, det éfven dligger Utskottet
att soka &astadkomma siddan sammanjemkning. Och icke lir en
sammanjemkning bestd i att dndra om alla meningar, utan i att
ur dessa framleta, hvad som kan vara antagligt och med hvart-
annat forenligt, for att pd sd sitt verkligen fa en jemkning mellan
Kamrarnes beslut.

I ofrigt fir jag sdga, att jag med ledsnad funnit, att diskus-
sionen tagit en rigtning, som jag helst sett, att den vid nu fore-
dragra punkt icke fitt. Naturligtvis dr det af vigt, dd friga ar
om ett storre lagforslag, att detsamma i alla delar blir klargjordt,
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att, om ocksd icke alla punkter kunna godkinnas, sa blifver forhal- Sammanjemk-
landet med si ménga som mojligt. Sadant tjenar nemligen till ning afbKalm-
ledning vid framtida forslag, hvaremot, om ett framlagdt forslag ;}:g:sfofjrzt
allenast afslis i klump, man icke i niagon del deraf vet Riksda- ningsforsiag
gens eller, vid skiljaktiga meningar, atminstone hvarje Kamma- omprestertiga
res mening. I afseende & den paragraf, hvarom nu #r fraga, den “ensters till-
11:te, kan vil sigas, att det &r af mindre vigt, om den antages S&tzﬁ;‘?
eller forkastas, under forutséttning att lagen 1 ofrigt icke af Riks-

dagen godkinnes; ty utan all friga hafva dock #fven stad-

gandena i denna 11 § foranledt mycken meningsstridighet savil

vid Kyrkomotet som vid Riksdagen och att fi Atminstone dem af
Riksdagen afgjorde och utredde, synes mig vara af mycken vigt

och icke att forbises. Granskar man nu denna paragraf, finner

man — och det lir vil icke af nigon kunna bestridas, icke ens

af den stringaste formalist — att Utskottet der verkligen sokt att
dstadkomma en jemkning mellan Kamrarnes stridiga beslut, i det

Utskottet plockat litet frin hvardera Kammaren och derigemom

fatt ett helt, som synes mig ganska antagligt. Att nu inlita mig

pa debatt om 26 och 27 §§ har jag ingalunda for afsigt, utan
inskridnker mig till att tala om den paragraf, hvarom egentligen

friga dr. Som jag, pd sitt jag redan ndmnt, funnit Kamrarnes
skiljaktiga beslut 1 denna paragraf pi ett lyckligt sitt samman-

jemkade, och di jag icke tror, att” Kyrkomotet i sjelfva verket

har nigot mot den, sidan den nu ar affattad, vigar jag payrka,

att, oafsedt hvad beslut Kammaren mi komma att fatta i afseende

pé foljande punkter af forslaget, Kammaren behagade bifalla, hvad

Utskottet hir foreslagit, for att devigenom dtminstone pa ett stille

taga ett steg framat for istadkommande af en limplig lagstiftning

uti ifrdgavarande hinseende. Jag ber dervid att & papeka, hvad
egentligen icke borde behofva papekas, att, om ocksa denna punkt

bifalles, Kammaren ar lika oforhindrad att afsli efterfoljande

punkter, hvarom nu egentligen talats, men som icke hiora hit.

Jag anhaller siledes om bifall till den punkt, som nu &r fore-

dragen och skulle utgbra foremal for diskussionen.

Grefve Hamilton: Jag kan icke neka, att den siste talaren
har ritt deri, att ofverliggningen strickt sig nagot lingre &n till
den foredragna punkten; jag skulle siledes kunna uppskjuta, hvad
Jag nu har att siga, till dess den 27 § blifvit foredragen, men da
diskussionen hufvudsakligen omfattat denna och méjligen ett upp-
skof, till dess den blir foredragen, skulle gifva anledning till ny
diskussion, som eljest kunde blifva ofverflodig, om vi begagna
detta tillfalle att uttala véra &sigter, ber jag fa yttra &nnu
nagra ord.

Jag forstir ganska vil, att man, ifven i friga om kyrklig
lagstiftning, kan vara af olika meningar, och att man kan vara
benéigen att sa lingt som mojligt utstricka forsamlingens infly-
tande vid tillsittande af sjalasorjare, men det finnes en grins,
vid hvilken jag tror att hvar och en, som nirmare ¢fverviger sa-
ken, méste stanna, och det 4r, om ett forslag uppenbarligen kan
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Sammanjemk- vara i och for sig skadligt for kyrkans bestind. Det finnes mig

wig af bK“;’L' veterligen icke nagot land med en statskyrka, der man ofverlem-

o fb-:jrjfnat de presterliga tjensternas tillséttande uteslutande it forsam-

ningsforslag lingen, utan att de kyrkliga myndigheterna derpd hafva nagot in-

emprestertiga flytande. Detta skulle likval blifva forhallandet, i hindelse Lag-

tjensters till- Utskottets forslag antoges, si vidt nemligen de konsistoriella pasto-

‘1%2?:29) raten angir. Jag har redan namnt, att det icke skulle &t dom-

kapitlen ofverlemnas nagot inflytande pé dessa presters tillsat-

tande annat dn det, som kunde uppkomma genom fraga om kom-

petensbetyg for den, som ville vinda sig till forsamlingen for att

erhalla dess kallelse och rost. I ofrigt skulle samma myndighet

bade kalla och nimna och foljaktligen vara den, som obegrinsadt

hade tillsittningsriitt. Om man ocksid dervid alldeles forbiser,

hvad- som kan vara menligt for kyrkan i afseende pa den still-

ning, hvaruti presterskapet kommer — oberoende af deras lonein-

komster, pé hvilka jag icke tinker — finnes likvil for kyrkan en

fara, som icke hiar blifvit beaktad. Om alla de, som icke bekénna

den luterska liran, skiljde sig frin forsamlingen, och uttridde ur

kyrkan, hade man &tminstone den garanti bevarad, att de, som

kallade och valde, voro den luterska lirans bekinnare. Men nu

veta vi, att just bekdnnarne af den frin vir afvikande ldra, som

inom véart land vunnit det storsta antalet anhingare, hafva funnit

med sin forde! i flera hinseenden ofverensstdmmande att skenbart

qvarstd sisom kyrkans medlemmar, ehuru de med afseende bade

4 sin bekinnelse och sina kyrkliga bruk, sakramentens forvaltande

o. s. v. skilja sig helt och hallet fran den luterska kyrkan. Nu

finnes naturligtvis icke nigot hinder for, att forr eller senare plu-

raliteten inom nagon af véira forsamlingar tillhor denna bekdn-

nelse i sitt hjerta, ehuru den icke offentligen uttridt ur kyrkan.

Hvad blir d& deras intresse vid valet? Jo, naturligtvis att kalla

och vilja den prest inom luterska kyrkan, som de iro forvissade

om skall lemna dem mest ostorda i deras kyrkliga bruk och minst

soka att inverka pa dem med afseende & den ldra, han &r skyldig

predika. Da tillstindet &r sidant i landet, tror jag ocksd det

vore oklokt och icke mojligt for den, som nitilskar for kyrkans

uppritthillande, att ingd pa det forslag, Lag-Utskottet har fram-

stialt och hvilket jag ar forvissad, att Kyrkomotet, med afseende

pa sin pligt att bevaka kyrkans verkliga intresse, icke kan bifalla.

Da si ar, och di Forsta Kammaren redan uttalat en mening 0f-

verensstimmande med Kongl. Maj:ts nidiga proposition, kan jag

icke se magot skil, hvarfor vi nu skulle fringi den, derfor att

Andra Kammaren, och mojligen nigra ledamoter har i Kamma-

ren, hysa en motsatt asigt. Jag kan derfore icke bifalla Utskot-

tets forslag uti 27 paragrafen, och, ehuru jag erkinner att den

forevarande #r af mindre vigt, anser jag under sidana forhédllan-

den och di man i allt fall icke kan hoppas att f4 en lagstiftning

bygd pa de af Utskottet foreslagna grunder, rostar jag for min
del for afslag dfven pd ofriga punkter.

Herr Samzelins: I formelt hinseende har blifvit erinradt,
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att Lag-Utskottet icke astadkommit nigon verklig sammanjemk- Sammanjem-
ning utan allenast en kompromiss. For mig #r det dock ofattligt, i afbKalm-
huru man skulle kunna astadkomma en sammanjemkning i sak, 'o%::sfg:;,.zt
d4 tvd meningar sti diametralt motsatta hvarandra. Der maste ‘ningsforslag
vil den ene gifva efter i en sak och den andre i en annan. S§ompresterliga
har ock hir skett, och en verklig sammanjemkning har derigenom, tjensters till-
enligt min tanke, egt rum i afseende & kardinalparagrafen eller 2‘;?37:2:%
den 27. Jag tilliter mig att yttra nigra ord derom, eftersom
diskussionen omfattat saken i dess helhet. Der har Andra Kam-
maren gjort ansprik pd att fi kalla fjerde profpredikant dfven
till komministers- och kapellpredikantsbefattningar, men sedermera
har man frintradt detta yrkande. Siledes #r der en eftergift
lemnad, och den gér i den rigtningen, att, om bada Kamrarne
besluta bifalla detta, det skulle kunna bidraga till att Kyrkomo-
tet icke skulle finna forslaget. s& oantagligt. Jag har bade vid
Kyrkomotet och hir under diskussionen hort framhillas, att det
vore af hogsta behof pikalladt, att man icke hade sidana befor- .
dringslagar, att det mindre begéifvade presterskapet, som dock
hade mycket aktningsvirda egenskaper, icke skulle sakna sitt
brodstycke. For detta dr ju sorjdt genom forslaget, sisom det
nu édr framstildt, ty konsistorierna blifva efter denna lag i till-
falle att forse dldre, aktningsvirde, ehuru mindre begafvade, men
vil fortjente prestmén med ett brodstycke.
Det dr anmirkt sisom ndgot sirdeles motbjudande att an-
taga ett forslag, som icke skulle kunna fullt tillfredsstilla hvar-
ken Forsta Kammaren, Andra Kammaren, Kyrkomotet eller kanske
ens Kongl. Maj:t. Men vid en sammanjemkning synes det mig
vara en fortjenst att hafva uppgjort ett forslag si, att det icke
uteslutande héller pa den ena eller andra dsigten, utan soker jemka
mellan dem bida, och jag kan icke forestilla mig, att antagande
af-detta forslag skulle medfora den vada for kyrkan, som forega-
ende talare antydt. Vore si hindelsen, skulle jag icke vilja bi-
draga dertill. Men om fortroendet for en prestman ar si stort,
att halfva antalet af de rostberittigade — icke enligt den nuva-
rande lagen, utan efter den lag, som hér foreslis — vilja hafva
honom, om en prest har sidana sympatier inom forsamlingen, att
ofver halfva antalet forenar sig om att kalla honom, synes han
mig bora vara den, som i forsta rummet bor fi fortroendet att
vara forsamlingens sjilasorjare; ty om man mot deras vilja, som
onska erhalla honom, pitvingar dem en annan, finner denne icke
nigon tacksam jordman att s& i, ty detta beror icke uteslutande
pé prestens stora formiga, utan pd fortroendet till honom inom
torsamlingen och p& den kirlek, hvarmed han omfattas. P& denna
kirlek och detta fortroende beror framgingen af hela hans verk-
samhet, och dessa kiinslor kunna icke hos forsamlingen vinnas ge-
nom att man pédtrugar densamma ett presterskap, som den icke
vill hafva.
Man har ock sagt, att det gifves vissa stromningar i vissa
forsamlingar, och att det d4 kunde vara fara,om pluraliteten egde
kalla prest. Jag tror dock icke p& vddan af, att dessa strom-
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Sammanjemt- ningar skulle foranleda forsamlingen att forena sig om en prest
ning af Kam-me( fsigter i samma rigtning. Forsamlingen skulle ju icke hafva
rarnes beslut .. B . 3 . . N
sfeer forord- T8t att kalla hvilken den ville, utan den maste ju kalla nigon,
wingsforsiag som bekinner den svenska kyrkans trosnorm och atminstone icke
:7:5‘;23:;72?; lirer nigot, som strider deremot. Att han édfven bor }mfva kun-
J iy skaper ar gifvet, ty ingen far kallas, som icke undergitt behorig
(Forts.) examen. . .
I den stdllning fragan nu har, och da ett afslag & Lag-
Utskottets forevarande forslag skulle forsvira fragans losning och
framskjuta den till en afligsen framtid, samt dd det forslag, som
foreligger, i minga hinseenden, efter hvad flere medgifvit, inne-
biar en verklig forbittring, synes mig, att Kammaren borde vil
betinka sig, innan den gifver ett bleklagdt nej pd Utskottets efter
ménga svarigheter tillkomna forslag, innefattande ett allvarligt
bemddande att fa fragan lost vid innevarande riksdag.
Jag anhiller om bifall till Utskottets forslag.

Herr Sjobring: Mot mitt foregiende yttrande har gjorts
flera anmérkningar. Jag anhaller att med nagra ord fi be-
svara dem.

En hogt drad talare piminde om, hurusom det nu foreslagna
befordringssittet hade anor énda fran forntiden, i det nemligen
forsamlingarna #nda in i katolska tiden haft ratt att sjelfva
kalla sina prester. Detta kan for ett historiskt sinne vara afstor
vigt och betydelse, men utan tvifvel vore det d@nda vigtigare och
bittre, om man kunde visa, att detta befordringssitt varit till
gagn och uppbyggelse for de svenska forsamlingarna. Jag tror,
att man icke kan det. Det var nog icke for ro skull som befor-
dringslagarna blefvo #ndrade. Vil dr vir svenska kyrkas historia
icke skrifven, i hvad den specielt angdr befordringssittet i aldre
tider, men Danmark och Norge, hvilka hade samma befordrings-
sitt, ega en historia derom, som kan vara till ledning vid denna
fragas bedomande, och spridda underrittelser rorande vart eget
land, som frin den tiden kommit till oss, visa, att forhallandena
hir vore desamma som der, eller att under denna tid, oaktadt
det hette, att biskopen skulle hafva makt att profva och gilla
eller ogilla den, som foreslogs af forsamlingen, och, oaktadt bi-
skopen skulle ega en sidan makt, det likvil inrotade sig ettslags
simoni bestiende deruti, att man gjorde ofverenskommelser om
loneformanerna, och dervid gick tillviga pi det skamligaste sitt.
Vidare uppkom just under denna tid det oskicket, hvarigenom
presterliga befattningar kommo att g i arf, vanligast pd qvinno-
sidan; det si kallade konservationsvisendet leder frin denna tid
sina anor och blef si miktigt, att mangen ging en giftassjuk
enka formidde genomdrifva sin vilja biskop och kyrkostyrelse
till trots, och det oaktadt dessa anlitade den verldsliga makten
om hjelp. Jag tror siledes icke, att det &r skil att vid
sokande af argument for hir foreslagna befordringssitt viinda sig
till forflutna tider. Tillsdttningssiittet var detsamma i Danmark
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och Norge som 1 Sverige och fordndrades idfven der, bevisligen Semmanjemk-

af det skiil att det befunnits olidmpligt och skadligt.
Man har ock anfort exemplet af de regala pastoraten och
menat sig hirifrin kunna hemta talande skil for antagligheten

ning af Kam-
rarnes beslut
ifver firord-
ningsforsiay

af detta si kallade sammanjemkningsforslag. Det hinder icke ompresterlia
alltid utan tvirtom hogst sillan, siger man, att de regala pasto-‘jensters 7ill-

raten begagna sin ritt att kalla fjerde profpredikant. Men jag
ber f4 anmirka den stora olikhet, som hidr skulle uppstd. De
regala pastoratens kallelserdtt korrigeras af Kongl. Maj:t, och
detta maste hafva en hidmmande inverkan pi lusten att kalla
hvem som helst till den lediga prestsysslan. De ega dock endast
riitt att foresld, hdar skulle de fa ritt att genom val sjelfva nimna.
Jag vigade, nir jag sist hade ordet, pasti, att en befordrings-
lag, sidan som denna nu foreslagna, skulle Lafva ett menligt
inflytande pi kyrkan, derigenom att presterskapet genom den-
samma kowmme 1 en svar yttre stillning. Man har hidremot hin-
visat pa stidllningen for ndrvarande och papekat, utt denna blifvit
allt bittre, ehuru forsamlingarnas vitt blifvit mer och mer ut-
vidgad. Hurudan ir di stdllningen for ndrvarande? Vi veta,
att Atminstone 1 tre stift vader stor prestbrist. 1 de ofriga ar
tillghngen p& prester mycket knapp. Orsakerna hirtill kunna
vara méanga, men en orsak dr utan tvifvel den, som ligger i den
osikra framtida stdllningen. For icke ménga &rtionden sedan
utgjordes ungefir halfva antalet prester af sadane, hvilkas fider
voro prester. Nu mera dr det sillsynt, att prestsoner vilja den
presterliga banan, och édnnu mera sillsynt ar det, att nagon af
de battre lottade samhillsklasserna later sin son betrida denna
bana. Hvaraf kan detta komma sig? Kan det minne komma
deraf, att den religiosa atmosferen dr tunnare i de hogre sam-
hiillslagren? Jag tror det icke. lcke heller kan det komma deraf;,
att prestestindet i allmdnhet skulle vara ett foraktadt stand, eller
deraf att, om ndgon vunnit anstillning sisom pastor, han skulle
hafva det simre dn andra tjenstemidn. Nej, det kommer vil icke
helt och hillet, men sidkerligen till icke ringa del deraf, attfram-
tiden pi denna bana #r ovissare dn pa nagon annan. For icke
linge sedan utgjordes ungefir andra hilften af antalet prester af
boudesoner. Bondens son skickades till skolan for att studera
till prest, och lyckades detta honom, sa var allt godt och vil.
Liyckades det icke, blef han nagot annat, t. ex. civil tjensteman,
ansigs méilet ndstan vara torfeladt. Ja, dnnu utgores storsta an-
talet af dem, som ordineras till prester, af mindre jordbrukares
och arbetares siner, men den férmoégnare bondens och possessio-
natens son letar sig nu mera gerna in pa andra vidgar, och for-
ildrarne #dro dermed fullt nojda. Kan man verkligen tro, att
stillningen skuile blifva en annan och béttre i ndmnda hinseende
genom den fordndring 1 befordriigssiittet, som hér foreslagits?
Men mot hvad jag sagt synes ju en svar anméirkning kunna
goras, och den bar ocksd blitvit gjord: valet till det presterliga
kallet bor icke ske med fistadt afseende pd timliga formaner;
nigot helt annat méaste vara bestimmande vid beslutet att intrida
Firsta Kammarens Prot. 1874. N:o 27. 2

sdttning.
(Forts.)
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Sammanjemk-1 det andliga stindet, nemligen lingtan att fi verka for Guds

ning af Kam-
rarnes beslut

rikes framging pa jorden; hénforelse for det hoga uppdrag, som

dfoer firord-embetet har sig ombetrodt. Ja, men icke kan man tro likvil och
ningsforsiag torestilla sig, att rdtt ménga ynglingar besluta sig att borja for-
om presterliga beredelserna till intrdde 1 det andliga stindet, uteslutande ledde

tjensters till-

sdttning.
(Forts.)

af denna inre kallelse, af allenast rent andliga motiv; och om
stundom ynglingen &r benigen hiirtill, si stir han vanligen icke
ensam; han har vinner, fordldrar, vilgorare, och man kan viil
icke tro, att deras rid alltid blifva utan inverkan pi honom. Pi
annat sitt kan jag atminstone icke forklara, att si fi af de hogre
stindens soner ingd i kyrkans tjenst. Man fir derfore icke hir
betrakta saken allt for ideelt. Bist dr utan tvifvel att uti kyrkans
dmnessvenner se endast vanliga menniskor och lagstifta for van-
liga menniskor. I annat fall fruktar jag, att en stor del af Sve-
rige kommer att blifva prestlos.

Jag vagade antyda, da jag sist hade ordet, att ett sidant
befordringssitt, som det hdr foreslagna, skulle menligt inverka
pi presternas duglighet for sitt kall. Héremot har hinvisats pa
de upphojda egenskaper, som i allménhet pryda vir tids prester-
skap, och som skulle vara en borgen for, att denna fordndring i
befordringssittet icke kunde blifva till skada i nimnda hinseende.
Jag har ingalunda velat uttala nigot klander mot kyrkans tjenare .
i vira dagar. Men ma man besinna, hvad det kan betyda, att en
ung prestmans hela framtid i vidsentlig min beror af, huru han
kan lyckas att gora sig omtyckt, der han tillfalligtvis har fatt
sin verksamhet. Hiri ligger obestridligen for honom stora frestel-
ser till menniskofruktan, till medveten eller omedveten dflan efter
menniskogunst; desto storre och svirare, ju morkare framtids-
utsigterna i ofrigt te sig. Jag vigar pistd, att dessa frestelser
kunna blifva si svira, att det fordras stor kristlig karaktersstyrka
och en stor andlig frimodighet for att icke gifva vika for desamma.
Men viker nigon for dem, #dr detta just det sidkraste medlet for
honom att forstéra sin presterliga duglighet.

Det har af mer &n en talare framhdllits, hurn vigtigt det ir,
att forsamlingen far vilja den, till hvilken hon har fortroende.
Fortroendet dr, heter det, ett nodvindigt vilkor for framgingen
af sjdlasorjarens verksamhet. Hiar dr friga om ett personligt for-
hallande, for hvilket det presterliga fortroendet maste ligga till
grund. Ja vil, men om man likvil si accentuerar fortroendets
vigt och betydelse i detta hdnseende, som man hir gjort, vigar
jag pasta, att man gor sig skyldig till en icke ringa grad af en-
sidighet. Forst och framst vill jag erinra om, att var redliga,
trofasta allmoge dr allt for snar att fatta fortroende, i synnerhet
di det galler lirare. Den kan icke kinna minga af presterna i
stiftet, icke veta hvilken som foretridesvis kan vara berittigad
att blifva ihigkommen med befordran och foretradesvis fortjena
det, men den kirmer eller tror sig kidnna néigon prest pi platsen
eller i dess nidrmaste granskap och ér, sisom jag nimnde, ofta
for snart firdig med sitt fortroende, hvilket derfor icke alltid
hvilar pé tillricklig grund, och, i synnerhet under tider af andlig
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Jasning och oro, icke pa ritt grund. Dessutom, dr det verkligen Sammanjemk-
1 innersta grunden fortroende och tillit, som gor en menniska s @f bK“lm‘
skicklig att 1 nigon mén vara for sina medmenniskor, hvad ordet ;}Z::S fz‘z';;r:g
sjdlasorjare betecknar? Ingalunda! Den pastorala dugligheten wingsfirsiag
beror derpé, att presten kommer sidsom birare af Herrans ord och ompresterliga
forstar att rdtt bruka det; att kyrkoherden representerar honom, tJ‘"f::"? B
som sjelf ville vara alla sjilars herde, héri ligger hans kraft och 3(‘%.0'1.”::%
hans duglighet. Ar han icke s& rustad, gagnar det honom foga,
om han dn af den nya forsamlingen mottages med det innerligaste
fortroende. Han skall dock snart befinnas vara en legd herde, en
onyttig tjenare. Men har han denna duglighet, si kan det vil
hinda honom, att han till en borjan ser sig mottagen med kold
och ovilja, och detta kan nog ligga hinder i végen for hans verk-
samhet 1 borjan, men snart skall dock denna kold forsvinna, och
forsamlingen vinda sig till honom med fortroende. Huru ofta har
man icke sett exempel pa beggedera? Huru mycket fortroende
har icke spilts pa ovirdiga ldrare, och huru mangen virdig kyr-
kans tjenare har ej forstatt att tillvinna sig fortroende inom kort,
afven der han forst mottagits med slutna hjertan? Efter min 6fver-
tygelse dr det derfor i hogsta grad missledande, ndr man si be-
tonar angelidgenheten deraf, att forsamlingen hyser fortroende for
den, som viljes, att detta fortroende sittes sisom snart sagdt
enda befordringsgrunden.

Jag skulle dnnu kunna hafva mycket att tilligga, men jag
slutar hdr och fornyar mitt gjorda yrkande om afslag.

Sedan ofverliggningen hirefter forklarats slutad och Herr
Talmannen upptagit de derunder gjorda yrkanden & dels bifall
till den foérevarande punkten, dels ock afslag dera, framstilde Herr
Talmannen forst proposition pa bifall till punkten, hvarvid sva-
rades manga ja och nej i blandning, samt sedermera proposition
pd afslag dera, di svaren likaledes utfollo med manga si vil ja
som nej; och forklarade Herr Talmannen sig nu hafva funnit ja
ofvervigande.

Flere ledamoter begirde votering.
Uppsattes, justerades och anslogs féljande voteringsproposition:

Den, som bifaller I:ista punkten i Lag-Utskottets utlatande
N:o 24, rostar
Ja;

Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, afslds punkten.

Omrostningen foretogs, och vid dess slut befunnos rosterna
hafva utfallit salunda:
Ja—>bl.
Nej—65.
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2:dra punkten.

ning af Kam-

rarnes heslut
afver forord-

Grefve Morner, Oscar: Jag vet mycket vil, att genom den

ningsforsiag votering, som nu egt rum, detta forslags ode #r afgjords och_att
ampresterliga det  siledes icke gagnar att hilla nigra linga tal. Jag vill icke
fjensters till-peller besvira Kammaren dermed, men di jag hyser den lifliga

sattwing.
(Forts.)

ofvertygelsen, att Forsta Kammaren genom det beslut, den nu
fattat, har fattat ett beklagligt beslut, hvilket icke kan annat én
menligt inverka pi utvecklingen af landets forhillanden i friga
om de presterliga angeligenheterna, har jag ansett mig bora for-
klara detta och séga, att jag vill yrka bifall till denna paragraf,
det ma vinna bifall eller icke, ty en si liten jemkning, som hir
ar foreslagen, borde verkligen icke méta ndgot motstand; och jag
vill icke heller hafva pid mitt samvete att hatva med min rost
foranledt forkastandet af 27 §. Vid kyrkomotet uttalades, in-
galunda négon enhillig dsigt emot forslaget. Detta kan jag for-
siikra herrarne, ty jag var sjelf ledamot af kyrkomotet ; deremot horde
jag der dem, som sade att forslaget att konsistoriella pastorat, i
hindelse af fjerde profpredikants kallande, skulle besiittas af Kongl.
Maj:t, icke hade utsigt att vinna bifall af Riksdagen.

Nu vinner man icke ens det mélet, att Riksdagen lemnar rege-
vingen ndgon kinnedom om sin dsigt. Hvad som #r gjordt, ar
emellertid gjordt. For min del har jag fritagit mig fran ansva-
righeten dertér, men finner mig icke dess mindre nu slutligen bora
yrka bifall till den foreliggande punkten.

Grefve Hamilton, Henning: P4 grund af de skil, jag an-
fort 1 mitt forsta yttrande, anhaller jag, att Kammaren ville afsla
afven denna punkt, och jag tror att man derigenom gifvit rege-
ringen tillrdcklig anledning att veta Riksdagens mening, si vidt
det nemligen beror pi Forsta Kammaren, nemligen att Kammaren
godkant det forslag, som en gang blifvit af Kongl. Maj:t framstildt.

Sedan ofverlaggningen ansetts hirmed slutad, gjordes forst pro-
position pd bifall till punkten, hvarvid svarades manga nej jemte
nigra ja, och sedermera proposition pd afslag derd, di svaren
utfollo med ménga ja jemte nigra nej; och forklarades ja nu
hafva varit ofvervigande.

dedje punkien.

Lades till handlingarne.

L:de punkten.

Friherre Hamilton: Jag fir vordsamt yrka bitall till den
nu foredragna punkten. :

Grefve Hamilton, Henning: Jag fir vordsamt anhalla om
atslag 4 den nu foredragna punkten.
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Sedan ofverliggningen ansetts hdrmed slutad, gjordes forst
proposition pa bifall till punkten, hvarvid svarades minga nej
jemte nagra ja, och sedermera proposition pa afslag derd, di
svaren utfolle med manga ja jemte nagra nej; och forklarades ja
nu hatva varit ofvervigande.

dite punkten.

Bifolls.

Foredrogs dnyo Lag-Utskottets den 16 och 17 1 denna manad
bordlagda utlatande N:o 2b, i anledning af ifrigasatt lagforklaring
betraffande den ansvarighet for enskilda sedelutgifvande bankers
forbindelser, som méa aligga de solidariske bolagsminnen.

Hans KExcellens Herr Statsministern Friherre De Geer: Jag
anser mig bora meddela Kammaren en upplysning, som majligen
kan fortjena att tagas i betraktande vid ofverliggningen till det
beslut, som Kammaren gér att fatta i anledning af Utskottets nu
gjorda framstdllning. Sasom bekant #r, tillsattes i anledning af
Riksdagens begdran af Kongl. Maj:t under sistlidna &rs sommar
en komité for att uppgora forslag till stadga, som afsig att kunna
lemna sidkerhet i jernviigar. Detta komiténs forslag har foranledt
en Kongl. proposition, som for nirvarande beror pid Riksdagens
handlaggning. I borjan af innevarande &r inkom nimnda komité
med en framstéllning till Kongl. Maj:t, i hvilken komitén begirde
en utstrickning af komiténs uppdrag till utarbetande jemvil af
forslag till stadgande betrdffande vissa delar af konkursforfaran-
det i friga om jernvig, i hvilken sdkerhet blifvit lemnad, emedan
komitén ansig, att fragan om inteckning i jernvig icke kunde pa
ett fullt tillfredsstidllande sitt losas, utan att sirskilda foreskrif-
ter i detta hiinseende ocksi lemnades. Sedan denna framstill-
ning fran komitén blifvit infor Kongl. Maj:t af mig foredragen
och af Kongl. Maj:t bifallen, fistade jag Kongl. Maj:ts uppmirk-
samhet derpd, att enahanda grund, som forefunnes for att stadga
ett sarskildt konkursforfarande, da en jernvig aftriddes till borge-
nirers forndjande, jemvil kunde &beropas for likartade bestim-
melser i flera fall och deribland for utredningen af enskilda ban-
ker, hvarom tillfyllestgirande foreskrifter icke torde kunna anses
meddelade i Kongl. forordningen den 6 Oktober 1848; och med
afseende derpa beslot Kongl. Maj:t, att komitén skulle anmodas
att i ett sammanhang taga 1 ofverviigande frigan, om hvilka sér-
skilda foreskrifter mi finnas lampliga for utredningen af tillgin-
gar, som blifvit till borgenirers fornojande aftridda, ej mindre af
jernvigsegare in af enskilda banker och andra dermed jemforliga
bolag och affiirsfirmor, samt att till Kongl. Maj:t angiende detta
amne afgifva det forslag, hvartill komitén kunde finna anledning.
Jag forestiiler mig, att bolagsméns i solidariska bolag ansvarig-

Nio 27,
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(Forts.)
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het lampligast ftar sin forklaring och sin bestimning genom fove-
skrifter om, huru det bor tillgi, di ett sidant bolags tillgingar
skola utredas och di det silunda forekommer att bestimma, i
hvad mén och i hvilken ordning den ena eller andra af de pi-
riknade tillgingarne skola till betalning af gilden anvindas; och
sf vidt denna asigt dr rigtig, torde det kunna sdgas, att den nu
foreliggande fragan Atminstone 1 viss médn redan #dr tagen under
behandling af Kongl. Maj:t.

Herr von Gegerfelt: Enligt hvad min vid betdnkandet
fogade reservation utvisar, har jag icke inom Utskottet kunnat
instdmma 1 det beslut, hvartill detsamma kommit och &nnu mindre
godkidnna de formella skél, som foranledt detta beslut. Jag ansag,
att fraigan borde till Kongl. Maj:its nidiga profning hénskjutas;
men dia nu Hans Excellens Herr Statsministern och Chefen for
Justitiedepartementet tillkdnnagifvit, att frigan redan adragit sig
Kongl. Maj:ts nidiga uppmirksamhet, och nagon dtgird fran Riks-
dagens sida alltsi icke torde vara erforderlig, far jag pd denna
grund yrka bifall till det slut, hvartill Utskottet kommit.

Herr Samzelius: D& Lag-Utskottets aktade ordférande fran-
tradt det yrkande, han framstéilt i sin reservation, kunde det kanske
vara onddigt att yttra sig derom, men, d& han icke ville god-
kinna de formella skil, som Lag-Utskottets pluralitet anfort for
sitt afstyrkande, ber jag att fi yttra nagra ord i frigan.

Mig veterligen #r det forsta gingen en sidan forfragan som
den forevarande sker hos Riksdagen. Det har visserligen &be-
ropats 1 en reservation, som afgafs, efter det fragan varit be-
handlad, att Liag-Utskottet skulle hafva upptagit Justitieombuds-
mannens framstdllningar i likartade fragor. Da har likvil Justitie-
ombudsmannen uttalat en bestimd asigt och hans embetsberittelse
remitterats till Lag-Utskottet lika som statsrevisorernas berittelse
till Stats-Utskottet. Statsrevisorerne fista vanligen uppmérksam-
heten pa vissa forhallanden, utan att framstalla nagot forslag;
ty de bruka anvinda det uttrycket, att de & ett af dem relateraﬁt
forhallande fista Riksdagens uppmirksamhet. Men det har icke
utgjort hinder for Riksdagen att upptaga anmirkningen. Jag
finner sélunda, att det icke dr nigot analogt fall, som hér abe-
ropats.

Jag erkinner gerna vigten af den gjorda framstillningen, och
att den foreliggande frigan &r vil fortjent af uppmirksamhet,
men jag tror, att det rigtiga #dr, att regeringen far taga denna
fraga om hand, och di si redan skett, enligt hvad Herr Statsmini-
stern upplyst, torde det icke behofvas att i dmnet aflata ndgon
skrifvelse. Jag kan for ofrigt icke finna, huru, om Utskottet
varit af den &sigten, att motionen vore viickt i den form att den
borde blifva foremal for behandling frin Utskottets sida, Utskot-
tet skulle kunnat undandraga sig att yttra sig i sjelfva saken.
Lag-Utskottet vore, efter min uppfattning, i sadant fall ovilkor-
ligen skyldigt att afgifva en utredning och ett omdome i fragan,
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om motionen vore grundlagsenligt viickt, och det vore nistan for Lagforkla-
blygsamt af Utskottet att, pa sitt ett par reservanter hemstilt, ;"’]‘f’t";'f,k‘{' -
endast hinskjuta saken till Kongl. Maj:it. Om denna blygsamhet”;;‘,l%;l%s’g
mojligen kunde vara pd sin plats, nir det giiller nigon af Utskot- delegares an-
tets mindre erfarna ledamoter, si ar den det icke, da det giller scarighet.
Utskottets erfarne ordforande, som tillika innehar en hogre domare-  (Forts)
funktion.

Vidare har éfven den dsigten af andra reservanter sokt gora
sig gillande att, for erhillande af en lagforklaring, maste man
kunna dberopa olika domslut i samma fraga. Detta fordrar dock
icke grundlagen, ty begir man en lagforklaring och framstiller
forslag dertill, sd dr man berédttigad att fi en forklaring; och det
ar endast pi den grund att ett sidant forslag icke blifvit fram-
stildt, som Utskottet bort undandraga sig att afgifva yttrande i
saken. Jag bitriader det slut, hvartill Utskottet kommit, s mycket
hellre, som jag icke tror att det vore nyttigt, att en forklaring
afgafs i ena eller andra syftningen, om den icke atfoljdes af for-
slag till forbittringar i nu géillande lagstiftning, och i det fallet
har Utskottet, som icke eger motionsritt, icke nagon mojlighet att
framkomma med nagot dylikt. Det 4r pi denna grund jag trodde
det dfven vara nyttigt att Utskottet kom till det slut, hvari det
stannat, men de grundlagsenliga skil, som derfor anforts, synas
mig, oberoende af andra forhillanden, tillrackligt motivera det-
samma, och fir jag silunda anhélla om bifall till Utskottets forslag.

Grefve Morner, Oscar: Afven jag anhiller om bifall till
Utskottets forslag, men jag gor detta pa grund af de skal, jag i
min reservation anfort, och icke pi nigra andra skail; ty jag har
icke hort nigra sidana andragas, som jag funnit pi saken ritt
tillimpliga.

Herr Wallenberg: I anledning af den vickta motionen fin-
ner jag mig bora yttra nigra ord dels om sjelfva motionens viic-
kande just nu och dels om dess innehill.

Jag anser mig berittigad att yttra mig om sjelfva motionens
vickande, di motiondren sjelf har funnit lampligt att likasom
gora en ursidkt for, att han i denna tid viickt en si beskaffad
motion. Han séger nemligen:

“Det ar en ovilkorlig rattighet for allminheten att veta, un-
der hvilka lagar den lefver och handlar, och for ett folk, som gor
ansprak pi att kallas upplyst och att kunna fordraga ordets fri-
het och #fven dess missbruk, hofves det icke att vara si radd-
higadt, att det ej skulle vaga skiirskada sina lagar, draga dem
under ofverliggning och soka afhjelpa fel, af hvilka de lida.

Hvad angir frigan, huruvida nuvarande tidpunkt ma vara
den riitta for detta irendes afhandlande och afgorande, si tror
jag, att tiden derfor lingesedan varit inne®.

Det idr mojligt att tiden “lingesedan® varit inne. Men hvar-
for har icke motioniren, som varit riksdagsman ar 1874, d4 bank-
lagstiftningen i sin helhet behandlades af Riksdagen, vid nimnda
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Lagfirkla- riksdag framdragit frigan? Det hade dd kunnat ske under vida

ring ang. se-
delutgifoande
bankbolags

ynsammare forhallanden @n nu och med mycket storre sannolik-
het att blifva behandlad med det lugn och den opartiskhet, hvar-

delegares an- med rittsfrigor bora behandlas.

svarighet.
(Forts.)

Vidare siger motiondren, att “ett jolk kan tila vid yttrande-
rittens missbruk®. Ja! folker kommer nog att fortlefva, dfven om
yttranderdtten missbrukas i bankfrigor, men #krediten kan icke
alltid tala vid yttranderédttens missbruk till hvilken utstrickning
som helst. Af de ordalag, hvaruti denna motion ér affattad, och
af motioniirens stillning synes den mig vara, jag bekénner det,
ett aktstycke tillhorande den planmessigt anlagda och med stor
kraft bedrifna agitationen mot de enskilda bankerna. Men sedan
fragan om den solidariska ansvarighetens utstrickning dr vickt,
hoppas jag den m# komma att klart och tydligt bestimmas, och
jag ir icke den som tvekar att se saken i ansigtet, #afven om den
hade en fulare uppsyn &n denna motion.

Motioniiren behagar beteckna firetag att drifva bankrorelse
med sedelutgifningsritt sisom “dfventyrliga®, men motiondren
framligger intet exempel till bestyrkande af sitt pastiende. Sa
vidt min erfarenhet striicker sig, #r banksedelutgifningsritten icke
forenad med dsventyr, ty allménna vorelsens behof begriansar alltid
beloppet af utelopande banksedlar. Men skulle det vara si af-
ventyrligt att drifva bankrorelse med sedelutgifningsritt, si ar
det riitt besynnerligt, att en sidan sats framhalles af en banko-
fullmiktig, som ju sjelf deltager i styrelsen ofver den storsta se-
delutgifvande bank 1 hela landet. Jag kan icke se, hvarfér man
skall komma med sidana antydningar, som sakna all grund.

1 afseende pd sjelfva saken synes motiondrens tankeging gf
derpa ut, att en solidarisk delegare i en bank skulle under en
mansalder fa tillfille att ofverviga hvad tillimpning, i héndelse
af bankens fall, “kan goras af den gamla satsen att den, som
vinner tid, vinner allt“, och motiondren antyder, att ansvarigheten
ej vore annat dn “bedrédgeri och gyckel“. Jag har aldrig hort nd-
gon solidarisk delegare i en bank anse ansvarigheten vara be-
drigeri och gyckel. Jag har tvirtom alltid hort dem taga saken
pa fullt allvar, och jag tror att, om motiondren ville hora efter
litet annorstides @n der han erhéller sina ingifvelser, skulle han
komma till den #sigten, att de solidariska bankdelegarne dro of-
vertygade om att, 1 hiindelse af en olycka, komme den att drabba
dem ganska hardt.

Det dr vidare yttradt at motiondren, att det d@r uppenbart,
“att foreskrifter, som kunna anses innefatta #ndring i gillande
bestimmelser, e] genast blifva tillimpliga & redan befintliga bank-
inrittningar® — det skall vil vara “bankdelegare; men det ma ga.
Sedan upplyst blifvit — och for den upplysningen stannar icke
nigon i storre tacksamhetsforbindelse dn jag — att regeringen
tagit fragan i sin hand och vill med opartiskhet behandla den-
samma och icke lita nigra passioner drifva sitt spel, si tror jag
att, nir ett siadant forslag blir af Riksdagen antaget, hvarje hank-
bolag skall med glidje ansluta sig dertill, utan afseende i gil-
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lande oktrojer, under forutsittning att Riksdagen gir in pi ett Zagfirkla-
forslag att betrygga enskildes riatt och som icke afser att skofla i s ol
enskildes egendom, utan blott att betrygga insittares ritt, som an-‘ga“,fg;f;;;;‘j’ ‘
fortrott sina medel at enskild bank. delegares an-
Utan att nu vilja ndrmare ings pad saken vill jag dock uttala svarighet.
den mening att, di det af den Kongl. forordningen den 6 Oktober  (Forts)
1848 ar tydligt och klart, att domstolen skall utse personer att
tillse, att utdelning 1 en siddan konkurs icke ma ske forr dn tva
ar forflutit, 4r det naturligtvis derfore, att i en si vidstrickt affar
stillningen ma kunna goras fullstindigt klar; och derfore behofva
icke andra stadganden vidtagas, dn att de ansvarige lottegarne
stilla sdkerhet for den brist, som visar sig. Sker detta och sagde
sdkerhet sittes 1 taka hinder, s& torde alla vildsamma realisa-
tioner kunna undvikas, utan att fordringsegarnes ritt, att utbe-
komma alla sina fordringar, pa nagot sitt forringas.
Jag ber att fa betyga min tacksamhet for det yttrande Hans
Excellens Herr Statsministern h#r filt; och hoppas jag en god
och dndaméilsenlig losning af den vigtiga frigan.

Herr Almquist: Efter den forklaring Hans Excellens
Herr Statsministern afgifvit, hade jag trott att denna fraga icke
skulle langre upptaga Kammarens tid, men di yttranden nu blif-
vit af sidrskilda talare afgifna, ma det ock tillitas mig att uttala
min fran andras dsigt afvikande ofvertygelse. Jag anser fragan
om de solidariska delegarnes i sedelutgifvande banker ansvarig-
het 1 denna tid vara af ganska stor betydelse, ja, en af de vig-
tigaste fragor som hédr forekomma. De ndrvarande forhallandena
dro sddana, att de som ega aktier i sedelutgifvande banker, icke
kunna veta, huruvida de sjelfva i héndelse af bankens fall icke
komma att std pd bar backe. Jag dr visserligen afden asigt, att
icke si skulle tillgad, ty om den olyckan skulle intriffa, att en
sedelutgifvande bank blefve insolvent, torde. dd aktieegarne ej for
bankens forbindelser #ro adlagda ansvar sisom for egen skuld, och
ansvarigheten 1 ofrigt ej 4r nirmare bestimd #n for néirvarande,
nagon ansvarighet icke kunna aliggas aktieegarne forr dn ban-
kens fordringar hos samtlige dess gidldenédrer blifvit uttagna; och
f6r en sddan utredning fordras icke, sisom hir anspeglats, tva ar,
utan decennier. Vi hafva derpd exempel i utredningen af Gota
kanaldiskonten och Malmo diskontverk. Resultatet deraf blefve
d& utan tvitvel, att de fleste aktieegarne derférinnan vore i saknad
af alla tillgangar. Hiraf synes mig f6lja, att stadgandet om so-
lidariteten dr, sisom jag alltid ansett, en chimére, hvarigenom
man sdsom med en bld dunst lyckats forblinda allménhetens
ogon. D& fragan nu en gang blifvit vickt, och tiden #r sa be-
skaffad, att ingen kan undgd att inse sakens betydelse, samt det
ar en mojlighet for den lagstiftande makten att genom en under-
dénig hemstéllan till Kongl. Maj:t uttrycka sin asigt och derige-
nom mojligen befordra frigans slutliga losning, anser jag det
vara en pligt fér Kammaren att icke lita ett sidant tilltille g
obegagnadt forbi. De beklagansvidrda olyckor, som kunna upp-
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Lagforkla- st till foljd af den nuvarande lagstiftningens obestémdhet, bora
:Zi’ggt“."y_' s icke fordragas, om man kan afbjelpa dem. Jag kan icke heller
ebz,l%:f;;z;e se, att nagon skulle lida pd, att denna friga blefve lost. For
delegares an- nirvarande, d4 ingen vet hvad denna solidaritet p& papperet be-
scarighet. tyder, md det ursiktas, om bankernas fordringsegare icke sitta
(Forts)  mycken tro till densamma. Ar nu den ekonomiska stdllningen i
landet sadan, att de enskilda bankerna icke kunna veta i hvad
mén deras fordringar, som uppgd till millioner, m& vara sikra
eller icke, vore det icke d& bittre for dem, att man genom lag
hade bestdmdt, ndr och 1 hvilken ordning allménheten hade att
vinda sig till aktieegarne, 1 hindelse en bank blefve stild under
utredning, Séidant har genom lag blifvit bestimdt i England och
borde kunna lata sig gora dfven i Sverige. Om bankerna fort-
farande skola atnjuta fortroende, ldrer for dem vara angeliget, att
denna fraga blir skyndsamt lost; och for aktieegarne méste vara
af lika stort intresse att genom lag fi bestdmdt, att deicke ndr
som helst kunna goras ansvarige for bankens hela skuld. For all-
ménheten ater vore angeldget att veta, hvad den har att trygga
sig till. Det #r i detta fall, somiflera andra betriffande de sedel-
utgifvande bankerna, att stillningen #r temligen oklar. Allmén-
heten star liksom pd en vulkan, och vet alls icke, hvad den kom-
mande tiden innebdr. Det heter visserligen, att om hos en sedel-
utgifvande bank en viss del af dess grundfond ar tagen iansprik
for betalande af bankens skulder, banken skall stdllas under
utredning; men banken har kanske icke haft anledning att affora
sina osiakra fordringar, utan latit sidana irakenskaperna qvarstd
till belopp af millioner. Det forhallande hade d& langt forut va-
rit inne, som lagstiftaren afsett, nemligen att bankens grund-
fond borde vara tagen i ansprak for gidldandet af dessa fordrin-
gar; men det har icke legat i bankens intresse att forsitta saken
pa den punkten, utan den har fortgétt sisom forut, och allmidnhetens

afventyr har blifvit allt storre och storre.
Jag tror derfore att, om mojligt varit, Utskottet bort uttala
en bestimd asigt i frigan, och Riksdagen anhalla om Kongl.
Maj:ts medverkan att fi densamma skyndsamt lost. Jag vet
att det nu tjenar till intet att framstilla nigot yrkande; men
med afseende # sakens vigt, har jag velat till protokollet hafva

min 3sigt uttalad.

Herr Samzelius: D4 det ovanliga forhallande intriffat, att
diskussion uppstitt icke om Utskottets forslag utan om sjelfva
motionen, som icke blifvit af Utskottet tillstyrkt, ber jag att, da
motiondren icke har talan i denna Kammare, f4 bemota, hvad
Herr Wallenberg hiir behagat yttra. Han tillvitade motiondren
att hafva handlat af nigot illasinnadt begir attskada de enskilda
bankerna, och antydde att nigon skulle “inspirerat® honom. Jag
anser det icke vara ritt och tillstindigt att ingd i granskning af
de inre motiven for en afgifven motion, ty dessa #ro motiondrens
ensak, och hvar och representant har ju sin motionsritt, utan
att behofva lita sina inre bevekelsegrunder underkastas en dylik
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kritik, hvarvid misstag latt kunna goras. Att 1848 ars forord- Lagférkie-
ning icke #r s& alldeles tillricklig i vissa hindelser, tror jag vara 7'y ang. se-

2llmant erkdndt, och jag dr derfore tacksam for att regeringen d"’bl;ﬁ%{%z;h

tagit frigan om hand. Jag har med detta yttrande blott velat zeiegares an-
protestera mot de uttryck Herr Wallenberg tillitit sig, och jag svarighet.
tror att jag 4r den ritte mannen, d& jag vid #rendets behand- (Forts)
ling i Utskottet afstyrkt motionen och siledes icke kan anses handla

i ofverensstimmelse med motioniren.

Ofverlaggningen forklarades siutad och utlatandet bifolls.

Foredrogs &nyo och bifolls Lag-Utskottets den 16 och 17 i
denna ménad bordlagda Utlatande N:o 26, i anledning af vickt
motion om #ndring i gillande stadga om skiftesverket 1 riket.

Anmildes och bordlades Bevillnings-Utskottets betdnkande
N:o 9, angéende vissa dnnu oafgjorda fragor rorande vilkoren for
tillverkning af brinvin, och memorial N:o 10, i anledning af Kam-
rarnes skiljaktiga beslut rorande vissa punkter af Utskottets be-
tankande N:o D, angdende stimpelpappersafgiften;

afvensom Lag-Utskottets utlatande N:o 27, i anledning af
Kongl. Maj:ts nadiga proposition med forslag till lag om dikning
och annan afledning af vatten.

Upplistes och godkindes Riksdagens Kanslis forslag till ne-
dannidmnda delar af’ Riksdagsbeslutet:

N:o 1, Ingressen;

N:o 2, Slutmeningen;

N:o 3, angdende verkstildt val af Justitiecombudsman och
hans suppleant;

N:o 4, angiende val af Fullmiktige i Riksbanken och Riks-
gildskontoret;

N:o B, angdende décharge for Fullmiktige i Riksbanken;
N:o 6, angdende décharge for Full\maktigeiRiksgaldskontoret.

Kammaren atskildes kl. %/, 2 e. m.

In fidem
O. Brakel.



N:o 27.

28 Fredagen den 25 April.

Fredagen den 25 April.

Kammaren sammantridde kl. !/, 3 e. m.

Justerades 3 protokolisutdrag for den 23 i denna manad.

Foredrogos men begirdes af flere ledaméter & nyo pé bordet
Bevillnings-Utskottets den 23 i denna ménad bordlagda betin-
kande N:o 9, angdende vissa #nnu oafgjorda frigor rorande vil-
koren for tillverkning af brinvin, och memorial N:o 10, i anled-
ning af Kamrarnes skiljaktiga beslut rérande vissa punkter af
Utskottets betinkande N:o 5, angdende stdmpelpappersafgiften.

Foredrogs men begirdes af flere ledamoter & nyo pa bordet
Lag-Utskottets den 23 i denna ménad bordlagda utlitande N:o
27, i anledning af Kongl. Maj:ts nidiga proposition med forslag
till lag om dikning och annan afledning af vatten.

Kammaren atskildes.

In fidem
O. Brakel.

Stockholm, tryckt hos A. L. Normans Boktryckeri-Aktiebolag, 1879,



