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Vidhillande alltsa grundsatsen om fotal forsiljning, inskrinker
Jag mig dock under for handen varande omstindigheter till att foresld,

att Riksdagen ma for sin del besluta, att de kronans
hemman och ligenheter, hvilkas bibehdllande &t kronan icke
pi grund af sirskild anledning pékallas, och hvilka “v1d an-
stild arrendeviirdering beriknats icke kunna lemna hogre ar-
rendeafgift &n 1,000 kronor arligen, mé pi enahanda Yllkor,
som 1 Kammarkollegii cirkulir den 14 augusti 1874 rérande
forsiljning af vissa kronoligenheter foreskrifvas, i offenthg
auktion forsiljas, samt att de medel, som hirigenom inflyta,
skola anviindas till minskande af statens skuld eller till be-
stridande af utgifter for statens jernvigsbygnader.

Stockholm 1 Januari 1879,

C. J. Svensén.

N:o 6.

At Herr S, Wieselgren: Med jirslag till firindrad lydelse af
15 kap. 11§ kyrkolagen.

I' kyrkolagens 15 kap. 11 § stadgas, att ingen skall trolofvas,
“som icke kan Luthers katekes och hafver begatt Herrans nattvard.

Dé for dktenskap fordras trolofning, fér trolofning nattvardsging
och for nattvardsging konfirmation, féljer hiraf, att hvarje svensk, man
eller qvinna, som tillhér svenska kyrkan, miste, for att kunna ingé
dktenskap, hafva konfirmerats och dtminstone en ging begitt Herraus
heliga nattvard.

I kyrkolagens 11 kap. 2 § stadgades straffpafoljd for den, som
motvilleligen ofver dr och dag afhéll sig fran Herrans nattvard. Man in-
sag det origtiga uti att vilja tvinga nagon till nattvardsging, och §:en
upphiifdes genom Kongl. férordningen den 16 november 1863. Men
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si ldnge forstberorda lagstadgande qvarstir med géllande kraft, finnes
dnnu alltid feang till konfirmation och nattvardging for en hvar, som
vill inga dktenskap och icke uttridt ur svenska kyrkan.

Det torde vara bekant, att tusentals svenske medborgare kéinna
sig tryckte af detta tving. Af samvetsskil kunna de icke lifa sig
konfirmeras; de fi siledes icke begi nattvarden, kunna af samma an-
ledning icke ingd lagligt iktenskap. Ett vida storre antal &n desse
ar icke sjelft hiraf berérdt, men anser likvil oritt och upprorande, att
konfirmation och nattvardsgang gores till vilkor for ritten atf bygga
iktenskap; de friga, om, di ingen annan &n den religiost troende bor
afligga konfirmationsloftena och framga till nattvardsbordet, heller in-
gen annan dn denne bor gifta sig? Men om riitt att inga gifte icke
kan och icke bor formenas ifven den religiost likgiltige, fritankaren,
ateisten — dir det da tillborligt, sporja de vidare, att sisom vilkor
for denna ritt af honom fordra loften, hvilka han méste hyckla, och
nattvardsgéng, till hvilken skriftermélet maste forklara honom ovirdig ?
D& de icke kunna pi mer én ett siitt besvara dessa f ragor, forena de
sina  6nskningar med de forre, som under aberopande af Regerings-
formens 16 § vinda sig till lagstiftaren med bén om dndring 1 de stad-
gar, som antingen soka tvinga deras samveten, eller, der detta icke
lyckas, hindra dem att ingd lagligt dktenskap.

Svensk lag uppdrager, med undantag for vissa fraimmande tros-
bekéinnare, 4t svenska kyrkan att forritta den vigsel, med hvilken ik-
tenskap afslutas. Och denna kyrka svarar pé sidan klagan, som om-
formilts, att hon icke kan tilldela kyrklig vigsel eller uttala kyrklig
vilsignelse 6fver andra dn dem, som infor henne bekint sin kristna
tro, lofvat att vidblifva densamma och begitt den heliga nattvarden.

Om staten erkinner detta svar sasom berittigadt, maste staten
antingen forklara en hvar, som vare sig al’ samvetsomhet eller af for-
stockelse eller af andra skil underlater att stiilla sig ndmnda vilkor till
efterriittelse, forlustig ritten att — ingi lagligt iktenskap; eller ocks:
méste han for desse anordna borgerlig vigsel.

Faktiskt rader hos oss det forra forhallandet. Efter lig beriik-
ning torde redan 12 till 16,000 svenske min och qvinnor, pi grund
af baptistiska tinkesitt, vara forlustige riitt att ingd lagligt gifte. Un-
der dren 1876—77 riknades ibland desse 118 personer, hvilka funno
sig hénvisade till hjonelags byggande utan vigsel, utan lagens erkiin-
nande af deras iiktenskap. Samma lott drabbar separatisterna 1 Norr-
land, Dalarne, m. A. orter. Antalet af desse tll vigsel oberiittigade
okas med hvarje ar; och med hvarje ar okas ock de olagenheter, som
ur dessa forhallanden uppsta. Jag anser mig icke behéfva papeka
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dem. De triiffa ej
dn dfven sambhillet.

Di si dr fallet, och da staten dnnu alltjemt drager i betinkande
att inféra borgerligt idktenskap, synes mig behof forefinnas af indring
1 krafven for ritt till kyrklig vigsel.  En statskyrka maste taga 1 be-
traktande forhillanden, hvilka en oberoende kyrka kan lemna utan af-
seende; om dfven den senare kan vigra att faga befattning med andra
dn dem, som iakttaga hvad hon fordrar fir bekinnande af den riitta
tron, torde detta icke falla sig lika litt for den forra. Hon maste
kiinna sig skyldig tillse, att icke staten genom hennes forvallande in-
vecklas 1 svirigheter, som menligt inverka pi ¢j mindre sedligheten
an édfven rittstillstindet inom det borgerliga samhiille, for hvars vil
hon sjelf dr satt att i sin man verka och af hvars brister hon for
egen del miste hafva kiinning i lingt ifran ringa grad. Jag forestiil-
ler mig, att om staten forklarar sig anse olimpligt att lingre bibehalla
konfirmationsloften och nattvardsgang sasom vilkor for rvitt att ingd
lagligt iiktenskap, samt inskriinker sig till att al’ vederborande kontra-
henter fordra viss kristendomskunskap, svenska statskyrkan icke skall
under nu ridande forhallanden finna skil deremot inligga sitt veto.
Redan nu helgar hon understundom med sin viilsignelse iiktenskaps-
férbund mellan personer, hvilka hon svirligen lirer erkinna for sidana
»Kristi tjenarer, som vigselformuliret afser. Def md viil heller icke
ligga nagot for henne motbjudande 1 att vid vigseltillfillen genom sitt
presterskap uttala paminnelser om dktenskapets vigt och makars in-
bordes skyldigheter, bén om Guds villsignelse och énskan om’ frid och
lycka, dfven om brudparet skulle af samvetsbetinkligheter hafva un-
derlitit att afligga konfirmationsloftena eller, utan att hafva ofvergatt
till annat T trossamfund, i en eller annan lirofriga hysa frin Lennes
afvikande tinkesitt. Gillande vigselformulidr torde ock limpa sig
mindre vil for ifven de renlirigaste lutheraner, om deras tro inskrin.
ker sig till blott munnens bekinnelse, éin det o6r med hinsyn till
gudfruktige separatister.

Men hvarken ateisten, den forstuckne separatisten, eller de sam-
vetsommaste medlemmar af vir statskyrka torde bora frankinna kyr-
kan hvarje ritt i fraiga om uppstillande af fordringar pa de kontra-
henter, som begiira “hennes tienst.  Hon miste hafva viitt att tvinga
Gl funskap.  Si linge hon genom  sitt presterskap skall verkstilla
vigseln, kan hon med full riitt krifva att dessforinnan 3 styrkt, det
de trolofvade innehafva den kunskap i kristendomen, som hon satt si-
som  vilkor for sina medlemmars fullmyndighet och dessutom miste

mindre de enskilde kontrahenterna och deras barn,
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erfordras for ett allvarligt uppskattande af den kyrkliga vigselaktens
betydelse.
Pa dessa grunder viagar jag foresla,

att Riksdagen ville for sin del besluta, det kyrkolagens
15 kap. 11 § skall erhilla foljande lydelse:

De som efte. — — — — ligga; och skall ingen tro-
lofvas, som icke eger den kristendomskunskap, hvilken for
ritt att begd Herrans mattvard lagligen fordras.

Om motionens ofverlemnande till Lag-Utskottet anhélles vordsamt.
Stockholm den 22 Janunari 1879.

Sigfrid Wieselgren.
d. g

N:o 7.

AL Grefve € M. Bjornstjerna: Om indring af forsta punkten i § §

bevillningsstadgan.

Att bevillningsstadgan behofver grundligt omarbetas, detta er-
kinnes allmint; de olika intressen, som dervid miste beaktas, torde
dock si forsvara detta arbete, att ett snart slut derpa icke kan vara
att forvinta. S& mycket nodvindigare blir dd, att partiella forbéttrin-
gar i forfattningen si fort ske kan verkstillas, samt, framfor allt, att
deri forekommande verkliga orimligheter riittas. Till dessa sistnimda
riiknar jag foreskriften, att den som eger endast 400 kronors arlig in-
komst dock skall betala bevillning. Mbjligt kan vara, att en dylik inkomst
kunde skiinka nodtorftig bergning pi den tid dé detta stadgande infér-
des; numera ir detta dock icke forhallandet. Den som nu endast har
400 kronors arlig tillgang, dr helt enkelt behifvande, och frin en sidan
hvarken bor eller kan staten utkrifva penningar. Jag medger, att detta
icke heller i verkligheten sker, eniir den dylika medellésa personer
paforda beskattning 1 de flesta fall méste afskrifvas; men hiri ser jag
endast ett ytterligare skl att ritta ett missforhallande, som endast
framkallar onodigt skrifveri och trassel utan att medfora ringaste vinst

for statsverket.



