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Neo I4.
Ank. till Riksd. Kansli den 2 Mars 1878, kl. 2 e. m.

Andra Kammarens Andra Tillfilliga  Utskotts Utlatande N:o 4, dfver
viickt motion om  underddnig  skrifvelse dels angdende lag
om skyldighet for sokande vid underdomstolarne att aflemna
styrkt afskrift - af ingifven handling, dels ock rérande dn-
dringar i kongl. kungorelsen om stimpelpappersafgifien och
expeditionstaxan m. m.

I fréga om skyldighet for kidrande och sokande att losa underdom-
stols protokoll och utslag innehdller nu gillande lag angéende expeditions-
losen bestimmelser, hvilkas tillkomst finner sin forklaring uti det numera
fringingna sittet for aflonande af underdomare pi landet, enligt hvilket
deras inkomst af tjensten utgjordes af sportler, men, sisom &dragande de
rittssokande onodig kostnad och orsakande tidsutdriigt i afseende & &ter-
lemnande” af till domstolarne ingifna handlingar och expedierande af beslut
och utslag, torde, di hiradshofdingarnes afloning numera utgir efter annan
grund, bora emot andra foreskrifter utbytas. Dessa bestimmelser dro fore-
skrifterna att karande och sokande dro pligtige att i alla mal och #renden
losa protokoll och icke i de fall, di skyldighet att losa protokoll torde
bora bibehillas, ega att sjelfve bestimma, att endast en del af protokollet
skall 4t dem utskrifvas. Enligt den lag, som nu tillimpas, bekommer den

Bik t/ll Riksd. Pwxot. 1878. 8 Saml. 2 Afd. 2 Band. & Hijt. |



2 Andre Kammarens Tillfilliga Utskotts (N:e 2) Utlitande N:o 14.

som soker lagfart & fing till fast egendom, icke mindre dn fyra af doma-
ren underskrifna bevis om bifall till sin ansokning, nemligen ett bevis, teck-
nadt & den tili grund for ansokningen ingifna handlingen, ett sirskildt lag-
fartshevis, ett utdrag af lagfartsboken och ett utdrag af lagfartsprotokollet,
och sokande uti inteckningsirende &r pligtig att 1osa bevis, som tecknas &
den af honom ingifna handling, utdrag af inteckningsboken samt utdrag af
inteckningsprotokollet.

Under erinrande om allt detta har Herr S. Liwenhielm i motionen
N:o 104, som blifvit till Utskotiet hinvisad, i det foljande uttalat den for-
modan att, om det vore honom tillitet, lagfartssokande skulle nija sig med
att emot losen bekomma de tre forst omformilda bevisen och intecknings-
sokanden helst undvika att losa mera #in det bevis, som tecknas & den af
honom ingifna handling jemte utdrag af inteckningsboken. An vissare syn-
tes det vara att den, som till domstolen ingifvit afhandling om kop af los
egendom, icke skulle vara angeligen att, jemte det han aterfir afhandlin-
gen, forsedd med bevis att den blifvit hos domstolen uppvisad, emot losen
erhdlla protokollsutdrag, som icke innehdller annat, an en afskrift af samma
afhandling jemte intyg af samma innehdll, som det & afhandlingen tecknade
bevis. Afven uti instimda och afgjorda mil, som icke hos hogre ritt full-
foljas, m. fl,, vore det sannolikt att han helst sige sig befriad frin losen
af mera in det som erfordrades for att formé vederparten att fullgora
hvad honom blifvit dlagdt, o. s. v.

Motioniiren antager saledes att kiranden och sokanden i de flesta
fall skulle finna en sddan dndring i nu gillande lag om expeditionslisen,
som han antydt, onskvird ur den synpunkten att deras kostnad for losen af
expeditioner derigenom minskades. Om i vissa fall det alades rittssokande
att till domstol aflemna styrkta afskrifter af ingifna handlingar, skulle do-
maren straxt efter det handling blifvit ingifven, kunna densamma, forsedd
med behorigt bevis, dterstilla, hvarigenom rattssokande snarare blefve for-
hjelpt till sin ridtt &n om, sasom nu édr forhdllandet, rittens beslut icke
kunde expedieras forr &n domaren jemvill medhunnit att uppsiitta och lita
utskrifva hela protokollet.

.....

han antager, icke for domaren medféra annan fordel, in minskning i ex-
peditionsbestyr, hvilken dock vore vil behoflig, i anseende till de pad ho-
nom i en senare tid hopade goromél, hvilka icke tillhora den egentliga
lagskipningen, — Sedan motioniiren andragit &tskilligt annat till stod for sin
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mening, hemstiller han slutligen: “‘att Riksdagen matte besluta aflitande
till Kongl. Maj:t af underdinig skrifvelse, innefattande anhallan att Kongl.
Maj:¢ ville lata utarbeta och till en blifvande Riksdag afgifva nddigt for-
slag till lag om skyldighet fior sokande vid underdomstolarne att i vissa
fall aflemna styrkt afskrift af ingifven handling, och om sidan édndring i
gillande lag om skyldighet for kirande och sokande att losa utdrag af un-
derdomstols protokoll jemte i foljd deraf nodig édndring i Kongl. kungorelsen
om stimpelpappersafgiften och expeditionstaxan, att rittssokandes kostnad
for expeditionslosen i vissa fall minskas, nu forekommande mangskrifveri
vid underdomstolarne inskrinkes och en skyndsammare expedition af proto-
koll och utslag befordras.‘

Utskottet finner det vil vara ett efterstrifvansvirdt mal, som mo-
tionen asyftar, att nemligen for rittssokande minska kostnaderna for ex-
peditionslosen och for underdomare minska expeditionsbestyren, pd samma
ging i vissa fall expeditionstiden kunde forkortas; men Utskottet hyser
dock betinklighet vid att till bifall fororda motionen, dels emedan det
synes vara tvifvelaktigt om forslaget att aflemna bestyrkt afskrift af in-
gifven handling, mot aterbekommande af originalet, forsedt med vederbor-
ligt bevis i stillet for fullstindigt protokoll, alltid vore for rittssokande
fullt betryggande; dels emedan forslaget nodvindigt skulle medfora minsk-
ning i inkomster for expeditionshafvande, &tminstone i stiiderna, for hvilka,
om forslaget antoges, ersittning alltsi maste beredas; samt dels vidare att,
d& motioniren, pa det att statsverket icke matte gora ndgon forlust, forut-
sitter att stampelpappersafgiften maste hdjas, kostnaderna uti det hela
icke torde for rittssokande blifva synnerligt mindre &n forut.

Pi grund hiraf och di antagligen Kongl. Maj:t tager i ofvervii-
gande, hvilka flittnader som “kunna vederborande beredas i den riktning
motiondren angifver, nir Kongl. Maj:t behagar for Riksdagen framligga for-
slag till ny rittegingsordning, sd har Utskottet ansett sig bora foresld,

att ifrigavarande motion icke matte till nagon A&tgird for-
anleda.

Stockholm den 22 Februari 1878.
Pa Utskottets viignar:

Adolf Helander.
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leservation:

af Herr S. Liwenkielm: “Den af mig vickta motionen afser dels
skyldighet for stkande vid underdomstolarne att i vissa fall aflemna behirigen
styrkt afskrift af ingifven handling och dels befrielse for kirande och so-
kande att ldsa annan del af underdomstols protokoll, in de sjelfve begiira.

Med det foreslagna stadgandet i forstnimnda hiinseende har Jjag afsett
att bereda rittssokande tilifille att genom en enkel och med ringa besvir
och kostnad forenad dtgird si snart som mojligt aterbekomma till domsto-
larne ingifna handlingar, hvilka under nu varande forhillanden icke till dem
aterstillas forr dn de erhilla de protokoll, hvartill handlingarnes ingifvande
gifver anledning, d. v. s. i friga om underdomstolarne 8 landet icke forr iin
efter flera veckors forlopp. Jag har forestilt mig och hyser fortfarande den
formening, att de rittssokande, som af en eller aunan anledning maste vid
domstol uppvisa kopebref, forskrifningar och andra vigtiga handlingar i
hufvudskrift, skulle med bifall helsa en anordning, som hade till foljd att de
utan mera besvir och kostnad, in som orsakades genom afskrifvande och
vidimation af samma handlingar, egde att bekomma dem #ter, di de af dem
vore i behof och icke voro pligtige att lemna dem i domarens vird under
tid, som af honom bestimmes. Utskottet har emellertid ansett min fram-
stillning i detta hiinseende icke bora till nigon Atgird foranleda och sisom
skidl for denna sin asigt anfort, att Kongl. Maj:t, di han behagar for Riks-
dagen framligga forslag till ny réttegingsordning, antagligen tager i ofver-
vigande, hvilka littnader i anmirkta hiinseendet kunna vederborande beredas.
P& sitt jag uti motionen nimnt, har jag forutsett denna invindning, men
om mitt forslag eljest &r fortjent af nigot afseende, kan jag ¢j finna den-
samma innefatta giltig anledning till Utskottets hemstdllan, ty den af mig
foreslagna atgirden dr icke af den beskaffenhet, att den Lkan antagas strida
emot den rittegingsordning, som framdeles kan varda Riksdagen till anta-
gande foreslagen, och helt visst lirer det komma att dréja minga &r innan
forslag till ny rittegingsordning kommer under Riksdagens profning.

Emot mitt forslag att kiirande och sokande hos underdomstol matte
befrias frdn skyldighet att losa protokoll i alla mdl och #renden och ega
att sjelfva bestimma, hvilken del af protokoll skall &t dem utskriivas, har
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Utskottet, bland annat, anfort, att det syntes tvifvelaktigt, om det alltid vore
for rittssokande fullt betryggande att i stillet for fullstindigt protokoll er-
hilla bevis om vidtagen Atgird, tecknadt & ingifven handling. D& jag icke
satt 1 friga att rittssokande icke skulle ega att i alla mal och direnden be-
komma fullstdndigt protokoll, om de si onska, kan jag icke fatta att den
omstindigheten att rittssokande i vissa fall kunna vara i behof af fullstindigt
protokoll utgor giltigt skil for bibehillande at den kirande och sokande nu
dliggande skyldigheten att losa fullstiudigt protokoll i alla méal och #renden.
Att det, d& friga dr om fornyande eller dédande af inteckning eller intagande i
protokoll af afhandling om kop af l6s egendom dr for sokanden fullt be-
tryggande att & ingifven handling erhalla bevis om den vidtagna Atgirden
jemte utdrag af hypotekshok, di friga &r om inteckning, torde lika litet
kunna fornekas, som att, di uti instimda mal svaranden blifvit alagd att
ndgot fullgora, befrielse frin skyldigheten att losa annan del af protokollet,
in den, som behofves, for att befordra utslaget till verkstillighet, for ki-
randen medfor fordel icke allenast i s maitio, att kostnaden for protokolls-
losen minskas, utan dfven, hvad vigtigare ir, derutinnan, att han erhaller
erforderligt bevis om Rittens beslut forr, &n om hela protokollet skulle it
honom utskrifvas.

Sisom ytterligare skil for afstyrkande af mitt forslag i sist nimnda
hinseende har Utskottet anmiérkt, att bifall till detsamma skulle medfira
minskning 1 inkomster for expeditionshafvande, &tminstone i stiderna, och att
kostnaderna i det hela icke torde for de rittssokande blifva synnerligt mindre,
in forut. Att till foljd af minskad inkomst for expeditionshafvande losen for
en del expeditioner méste nfgot hojas, om det af mig framstilda forslag
blefve lag, dr visserligen en oligenhet, men jag forestiller mig att denna
oligenhet icke dr storre, &n att den mer &n viill’ uppviges af de fordelar, som
forslagets antagande skulle medfora, och om ifven den minskade kostnaden
for losen af rittegingshandlingar icke i hvarje enskildt fall kan blifva syn-
nerligen afsevird, komme likvil i de flesta fall, da tillimpning af mitt forslag
kunde komma i friga, kostnaden att nedsiittas till halften af hvad den ut-
gor enligt nu gillande lag och ofta medféra dnnu storre lindring i utgifterna
for losen af riittegingshandlingar.

D4 jag med den af mig viickta motionen icke afsett att bereda domare
forhojd inkomst och icke for dem dsyftat annan fordel, in nigon inskrink-
ning uti nu forekommande mingskrifveri och i filjd deraf en viil behoflig
minskning i deras expeditionsbestyr, har jag forestilt mig att vid profning

Bik. till Riksd. Prot. 1878. 8 Saml. 2 Afd. 2 Band. 8 Haift. 2



6 Andra Kammarens Tillfilliga Utskotts (N:o 2) Utlatande N:o 14.

af mitt forslag nigot afseende kunde fiistas dervid att underdomare & landet
pA senare tider blifvit si ofverhopade af goromdl, som icke egentligen #ro
att hinfora till lagskipningen, att det understundom &r for dem omdjligt
att pd det sitt, som de sjelfve skulle onska och de riittssokande bordejkunna
fordra, fullgora sina &ligganden. Utskottet har likvdl ansett hvad jag i
detta hinseende andragit icke vara fortjent af nigon synnerlig uppméirksamhet
och ej heller har Utskottet fistat sig vid den af mig anmirkta omstindigheten,
att, om domaren fortfarande ofverhopas med besiyr, som &ro frimmande for
hans egentliga kall, man ifventyrar att deras antal, som egna sig &t domare-
kallet, blifver #nnu mindre, &n det for ndrvarande dr. Att;Konungens Be-
fallningshafvande i Wermlands ldn sett sig foranliten att hos Kongl. Maj:t
anhdlla om tillstdnd att uppehilla landstatstjenster inom linet med  icke exa-
minerade persorer, har man nyligen erfarit. Maitte man i tid tillse att icke
Hofritterna framdeles finna sig foranlitna att till Kongl. Maj:t inkomna med
ansokning i enahanda syfte.
Jag hemstiller om bifall till den af mig vickta motion.”

Stockholm 1878, tryckt hos J. W. Svensson.



