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N:o 18.

Af Herr Ribbing, Sigurd: Om indring af gillande stadganden rirande
iiktenskapsskilnad.

Att, svidt sidant genom lag kan ske, stka mildra eller, 1 den man
det later sig gora, undanrédja det ekonomiska och moraliska elinde, som
beklagligen endast allt for ofta genom endera eller bida makarnes villande
uppstir inom #ktenskap, dr, éfven i vir tid, en lika oafvislig, som grann-
laga och svirlsst uppgift for lagstiftningen. Sisom ett starkt uttryek for
det #nnu allt jemt forifarande behofvet af en allt fullstindigare 1osning af
detta problem ma vil ock anses den ej alldeles sillsynta foreteelse, att, ifven
der omsesidigt verkligt tycke funnits, qvinnan likvill, med rik erfarenhet for
sgonen, foredragit en forbindelse utanfor #ktenskapet, framfor slutande af
sadant, for att silunda ega mojlighet att &ter vinna en oafhiéingighet i for-
hallandet till mannen, som i fall af forindrade seder hos denne kunde kom-
ma att blifva ett vilkor for hennes egen och barnens réddning undan ekono-
misk eller moralisk undergang. Det skulle strida emot det verkliga for-
hallandet, om man pastode, att de, som med lagstiftningen hafva att gira,
forbisett niamnda uppgift. Fast mera innebdra de fordndringar i 1734 drs
Jag och de tilligg till densamma, som tid efter annan blifvit gjorda betrif-
fande makars inbordes stillning och rittigheter, betriffande boskilnad och
laga skilnad, lika minga ovedersiigliga bevis for, att behofvet blifvit erkénds
att i storre omfattning och hogre grad, in 1734 &rs lag, lemna lagligt skydd
och hjelp &t den maka, som genom den andre i nyss ndmnda hénseenden,
jemte hela familjen, blir lidande.

Maste nu detta rittvisligen och sanningsenligt erkiinnas, s framkallas
emellertid just deraf den friga, hvarfore, med allt det, som ej minst 1 véra
dagar, gjorts i denna rigtning, resultaten deraf med afseende pd det asyftade
andamalet i det hela dock visat sig si jemforelsevis ringa; eller, for att en-
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ligh de faktiska forhillandena noggrannare precisera frigan inom det gebit,
som hér afses: lagstiftningens, hvarfsre de lagliga utvigar, som blifvit be-
redda den ena makan att, der behofvet sidant krifver, afvirja den andras
forstorande ingrepp i familjens lif och verksamhet, dock i verkligheten s
litet begagnas. Enligt min tanke ligger svaret pd denna friga i den om-
stdndighet, att vid hvardera hufvudrigtningen, som hithérande lagstiftning
foreter, en omstindighet forbisetts, hvilken dock for lagarnes tillimpning &r
af den betydelse, att den, utan att sirskildt afseende dervid fistes, om ej
omdjliggdr, dock 1 hdog grad forsvirar och inskriinker lagens anvindning.
D& man & ena sidan och med rent ekonomisk synpunkt, velat bereda hustrun
en riddning frin foljderna af mannens ekonomiska oférstind eller sloseri
medelst utvidgning af rittigheten och omfinget af iktenskapsforord fore
dktenskapets fullbordande, s& har man sikerligen anvisat qvinnan den tid
for vidtagande af skyddsdtgirder mot befarade fel eller virdsléshet hos man-
men, da hon allfa minst ar hégad till eller anser nddigt eller limpligt att
af sidan ritt begagna sig. Det md vil vara mojligt, att inom de kretsar,
der s. k. konvenanspartier oftare forekomma och stora formogenheter tillika
finnas samlade 1 en eller bdda kontrahenternas hinder, dktenskapsforord
kunna vara eller blifva vanliga. Vid det stora flertalet dter af dktenskap,
der den egentligaste hemgiften bestir af kontrahenternas arbetskraft, tinker
den qvinna, som verkligen beslutat sig for ett giftermal, svirligen nigot be-
hof for sig finnas att i framtiden skilja produkterna af sin verksamhet fran
dem af mannens och att redan pad forhand vidtaga atgirder for de firras
undandragande frin mannens disposition sisom enda medel for hennes och
familjens subsistens: af det enkla skil, att, om hon trodde pi ett sidant
behof, hon ej inginge iktenskapet. Men antaget ock, att ett pactum antenup-
tiale, inskrénkande eller borttagande mannens ritt att disponera ofver nigon
del af egendomen, dr gjordt just i sidana Ggonblick under dktenskapet, d&
det for hustruns ekonomiska vilfird mest behofdes, i Ggonblick t. ex. som
dro kritiska for mannens hela ekonomiska och medborgerliga existens, skall
det, 1 de flesta fall och i samma mén #ktenskapet ¢ dfrigt ir lyckligt eller
drigligt, icke blifva tillimpadt. Det kan ofver hufvud taget med skl sigas,
att 1 de fall, der olyckligt dktenskap har sin grund i mannens forsumlighet,
sloseri, fylleri eller vildsamma sinnelag, — och dessa fall dro de flesta, —
der dr eller blifver hustrun efter regeln vanmigtig, ifven i begagnande af sina
lagliga rittigheter, mot af mannen utéfvadt, moraliskt eller fysiskt tvang,
sd linge bida makarne icke frin hvarandra dro skilda.

Den sist anférda anmérkningen férer mig 6fver till och eger sin anviind-
ning pid det andra slaget af lagar i ifrigavarande #mne, eller till sidana,
som afse att i1 redan ingdnget dktenskap afbryta sddana olyckor, som bero
af virdsloshet, vanvard af boets angeligenheter, vildsamhet hos endera eller
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bida makarne eller af oforenlig stridighet i lynnet mellan bada; och hvilka
lagar dro de, som i denna motion egentligen afses; lagar och forordnmgar,
som betriffa partiel eller total, temporar eller permdnent skilsmessa pa grund
af sidana slags skiil, som de nyss pdpekade. Afven 1 friga om dessa slags
lagar formenar jag ett forbiseende ega rum, hvars uppmirksammande bor
foranleda vissa modifikationer i samma lagar. Nar det t. ex. i Kongl. for-
ordningen om boskilnad af den 18 September 1862 § 2 stadgas, att hustrun
eger ritt att soka boskilnad bland annat i det fall, att mannen genom for-
summelse eller vanvird af boets angeldgenheter, eller boets belastande med
gild utan motsvarande nytta kan anses sitt mdlsmanskap missbruka; eller i
Giftermalsbalken kap. 14 § 1, att, der hat och bitterhet mellan man och
hustru uppkommit, hvardera egel ritt att, sedan de genomgatt vissa kyrkliga
varningsgrader, infor domstol begira skllnad pa ett ar till sing och site;
eller 1 Kongl. forordningen af den 27 April 1810 bland annat siges, att,
nir den ena makan betrddes med sloseri, dryckenskap och vildsamt sinne-
lag, samt nér en sidan stridighet i lynne och tinkesitt hos begge makarne
sig yppar, som, under bestandlga tillfdllen till utbrott, slutligen ofvergar till
afsky och hat, di md, med foreteende af bevis om nyss ofvan omndmnda
foregédngna varnmgsgladcr dktenskapsskilnad hos Kongl. Maj:t stkas; hvar-
fore begagnas den ena, eller den andra af dessa utvdgar, dfven der verklig
anledning och behof till deras anlitande &ro for handen, ej oftare &n hvad
som sker? Det at erfarenheten gifna svaret ir, att i alla de fall, der den
lidande parten ar hustrun — och dessa dro, med nu angifna anledmngar till
olyckhga dktenskap, sasom redan blifvit saordt de allra’ flesta, — utgor det
atminstone en ganska visentlig anledning tlll denna uraktlatenhet tmhanda
den oftast forekommande att hustrun ¢ tors begagna den henne af lagen
medgifna ritten. Hon tiirs, siger jag, ofta ej begagna sin ritt till ansokan
om nagondera slags skilsmessa, med hénsyn nemligen till den mellantid,
som forflyter mellan ansoknmgcn och skilsmessans beviljande, under hv1lken
makarne skola vara tillsammans, samt till den retade sinnesstimning, sjelfva
ansokan vanligen vicker hos mannen och de méngdubblade svirigheter,
hustrun under denna mellantid har att utstd sdsom foljder af denna man-
nens sinnesstimning. Hon tors, hvad sdrskildt betriffar boskilnaden och
afven nér siddan verkligen dr vunnen, i de flesta fall ej sdtta sig emot man-
nens ofta valdsamma eller raa forsok att for tillfredsstiilande, t. ex. af sitt
begir till branvin, tillgripa hvad hon genom enskild flit for sin och barnens
nodtorft kan hatva torvirfvat, till hvilka forsoks afvéirjande hon hvarken
har mod eller makt. Hvad &ter angdr anstkan om skilnad till sing och
site eller om laglig dktenskapsskilnad, blir hvar och en bland de foreskrifna
varningarne, till foljd af den chikan, i dem anses ligga, ldngt ifran medel
att atervidcka saktmod och anger, efter regeln blott anledning till sérskildt
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och hiftigare utbrott af den sinnesforfattning hos den ene maken, {rén
hvilka den andra just genom begiiran af formaningar och skilsmessa sokte
befrielse. .

De slutsatser med hinsyn till forevarande #mne, for hvilkas rigtighet
grunder i det foregdende #dro antydda, dro for det forsta, att medgifven rit
till boskilnad, huru nyttig och #ndamélsenlig den ock m& vara, dock, just
ull foljd deraf att den icke innefattar makarnes ftskiljande, ej ensam eller
1 alla fall #r tilltyllestgorande for dermed afsedt @ndamal, utan att for dettas
uppnaende och #nnu mer for forhindrande af moralisk ruin laga mojlighet
alled sillika maste finnas till sddan ritt, som bestimmes i Giftermalsbalkens
kap. 14 § 1 samt i 1810 &rs forordning: ritt till verklig skilsmessa, tempo-
vir eller permanent. Vidare vigar jag, under hinvisning till samma ofvan
angifna grunder, pasta, atc ett vilkor for att dessa bida sistnimnda lagstad-
ganden skola i storre mén komma till anviindning och silunda medfora
asyftade fordelar, dr, att de nu befintliga foreskrifter om de kyrkliga var-
mingarne, som skola foregd dimande till skilsmessa, mitte blifva upphifda.
Juridisk sdvél som presterlig erfarenhet intygar, att dessa varningar numera
hogse sillan, om nigonsin, medfora den med dem afsedda verkan, &tminstone
ej medfora den mer #n ogonblickligt. Frén sitt ursprungliga syfte verka de
pa sddant sitt i sjelfva verket endast forsenande och hindrande for att
vinna dktenskapsskilnad, ifven der sidana omstiindigheter iiro for handen, som
lagen bestimmer sisom giltiga anledningar till dess sikande och erhallande.
Och ej nog dermed; de verka, dessa varningar, pa sitt ofvan i korthet blif-
vit papekadt, hindrande och forsvirande for sjelfva ansokan om den ritt,
som lagen under gifna forhdllanden stadgar. Det #r dock redan illa nog om
kyrkliga forrittningar och dtgiirder, frn borjan foreskrifna i goda syften,
blifvit dndamalsiosa; det dr #nnu simre om de ofvergétt till dndamalsvidriga.
En sirskild fordel skulle for ofrigt borttagande af dessa foregdende kyrkliga
varningar medfora derutinnan, att dktenskapsskilnadsmal ej, sdsom nu lirer
vara fallet, efter de kyrkliga varningarne skulle anses kunna vid domstol
sdsom  kriminelt médl anhiingiggiras genom offentlig fklagare. — Slutligen
anser jag sésom en klar foljd af hvad ofvan blifvit erinradt och péapekadt,
att, har en gang blifvit domds till skilnad till sing och site och silunda af
domstol befunnits, att laga skil verkligen #ro for handen till skilnad i dkten-
skapet, dé bor detta icke, mot makarnes vilja, inyo Aterknytas. De hafva i
det ar, under hvilket skilnaden riicker, besinningstid. Finna de derunder ej
sjelfva, att de skil, som foranledde begéiran om skilnad, forsvunnit, s synes
det lika dndamélslost som barbariskt att &ligga fortsittning eller aterbegyn-
nande af ett #ktenskap, om hvars afbrytande offentlig myndighet en géing
resolverat pd grund af saknaden af de personliga vilkoren och forutsittnin-
garne for dess fortvaro.
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Nir jag sdlunda gir att foresld dndringar i nu gillande lag, medelst
hvilka vissa nu befintliga, hindrande och forsvirande omstindigheter for att,
under gifna forutsittningar, vinna dktenskapsskilnad skola bortfalla; forbiser
jag ingalunda den mgjliga, mot detta mitt forslag rigtade anmirkning -
utom andra — att med detsamma, direkt eller indirekt, skulle beredas latt-
nad i ett lattsinnigt upplosande af dktenskap, hvaraf dd ock ett lika latt-
sinnigt deras ingdende kunde framkallas, Jag skulle pd en sidan anmérkning
vilja svara tveggehanda. I Gifterméls-balken kap. 13 § 4 hafva de formog-
nare ett sitt sig lemnadt, att, af ungefir samma anledningar, som 1810 &rs
forfattning upptager, eller till och med af mindre, vinna #ktenskapsskilnad,
redan i och for sig lingt mindre smértsamt och obehagligt, d4n det af nyss-
nimnda forordning stadgade. Men det torde vara svart att angifva nigot
giltigt skil, hvarfor dktenskapsskilnad for de fattigare skall omgérdas med
storre svarigheter, #n for de rika, helst de skl for sidan, som 1810 Aars
forordning forutsitter, for de forra dro ldngt mera kénbara, 4n de ovilkor-
ligt behofva blifva for de sistnimnda. Mitt egentliga svar pd den omtalade
mojliga anmirkningen skall dock bestd deri, att sd hogt dktenskapet med
allt skdl ma& hillas 1 helgd, denna dess helgd dock hvilar pd och forutsit-
ter dess, Atminstone relativa, motsvarighet mot sitt #ndamil. Men denna
motsvarighet &r icke befintlig eller tillstides genom den laga formen vid
dess ingdende allena, ej ens om kyrkan derdfver lyst sin vilsignelse; utan
den fordrar derjemte och beror visentligen pd den ritta sinnestorfattningen
hos kontrahenterna. Saknas denna, eller har i stillet en motsatt intradt,
fortsittes, med ett ord, #ktenskapet under sddana forhdllanden, som de 1
1810 &rs forordning beskrifna, d& &r det, med hénsyn till sitt &ndamdl och
sin af detta beroende helgd, ett dktenskap blott till namnet och den yttre
formen, i verkligheten &ter en konventionel eller tvungen sammanlefnad
emellan makarne, vanligen lika moraliskt, om ock ej tillika ekonomiskt, for
kontrahenterna och barnen forderfligt, som det, med sitt &ndamal ofverens-
stimmande, i bddadera afseendet verkar forbattrande och valsignelserikt.

Med stod af hvad jag sdlunda tagit mig friheten yttra, fir jag vord-
samt foresla,

att Riksdagen for sin del besluter:

1) att kyrkolagens kap. 16 § 11 upphifves;

2) att Giftermals-balken kap. 14, #fvensom den del af Kongl.
forordningen den 27 April 1810, som handlar om ansdkning och
beslut om Z#ktenskapsskilnad pé grund deraf, att den ena makan
betriides med sloseri, dryckenskap och vildsamt sinnelag, eller att
en sidan stridighet i lynne och tinkesitt hos begge makarne sig
yppar, som, under bestéindiga tillfillen till utbrott, slutligen tfvergér
till afsky och hat, upphifves;
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3) att 1 slutet af (Giftermals-balken kap. 13 infores en ny §
af ungefiar foljande lydelse: Nir endera makan betrides med slo-
seri, dryckenskap och véldsamt sinnelag, samt nir en sddan stri-
dlghet i lynne och tinkesitt hos begge makarne sig yppar, som
under bestindiga tillfillen till utbrott, slutligen ofvergdr. till afsky
och hat, ege andra makan att infor Ritten begira skilnad, och
dome da Ratten till skilnad pé ett ar till sing och site: ege ock,
der s nodigt profvas, forbjuda makarne, vid vite af fingelse, att
hvarandra under den tid besika. Vilja makarne, efter sagde tid,
icke fiktenskapet fortsitta, ma Domkapitlet, pa enderas eller begges
begiran, skiljobref utfirda, hvarefter laga bodelning skall ske.

Slutligen anhaller jag, att Lag-Utskottet, till hvilket jag formodar att
denna motion blir remitterad, behagade fowtdga de dndringar i ordalagen
af ofvanstiende foreslagna lagparagraf, eller 1 ofrigt i form och uppstillning,
som Utskottet tillifventyrs kan finna nodiga eller ldmpliga.

Om remiss till vederbirande Utskott anhalles vordsamt.

Stockholm den 2H Januari 1878.

Stgurd  Ribbisig.
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