10 Motioner © Andra Kammaren, N:o 14.

N:o 14.

Af Herr Nils Petersson ¢ Runtorp: Om forklaring af gillande
stadgande rorande jif emot domare.

D4 det ej sillan intraffar att domare pd landet forklarar sig och
haradets namnd jifviga att handligga allmanna ekonomi- och hushall-
ningsmél, och ehuru dervid ofta endast forekommer afgifvande af utlitande,
shsom till exempel i vig- och brofrigor, si och da 13 kap. 1 § Rattegangsbal-
ken val kan gifva stod for en dylik uppfattning om jif, tyckes mig dock
att ett strangt iakttagande haraf ar bade ofverflodigt och skadligt, eme-
dan fran annan ort tillkallade domare och namnd ej aro i tillfalle att sa
noga kanna sakforhallandena som de inom orten boende, samnt medfor
en onddig och ofta ganska dryg kostnad. Storsta olagenheten bestir
dock i den onddiga tidsutdriagt, som haraf blir en foljd och verkar for-
lamande pi den fria utveckling, ett samhalle bor ega, for att sjelf rite
kunna skota sina egua angeligenheter; och di det ej lirer kunna visas;
att Kongl. Maj:ts Befallningshafvande, som jemlikt Kongl. Instruktionen for
landshofdingarne eger att ojafvigt handlagga dylika wmal, si tror jag ej
nigon vida skall ligga uti att lemna domstol pi landet samma {ormén,
helst, som sagdt ar, i manga fall endast utlitande i saken péifordras.

Pi grund haraf viagar jag vordsamt foresla,

det Riksdagen ville for sin del besluta den forklaring,
att det i 13 kap. 1 § Rattegangsbalken omforinalda
jaf emot domare ej ma ega tillimpning ihushillnings-
eller ekonomimal af allmin beskaffenhet.

Stockholm den 25 Januari 1876.

Nils Petersson,

fran Kalmar lin,




