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N:0o 34.

Ank. till Riksd. Kansli den 26 April 1872, k. 5 e. m.

Utldtande, i anledning af wdickt motion om firindring i lagens
stadganden angdende giftordtt 1 bo.

Enligt 10 kap. 2 § Giftermalsbalken, sidan den lyder i Kongl. for-
ordningen den 19 Maj 1845, hafva man och hustru giftoriatt till halften
hvardera i all den losa egendom samt den fasta egendom i stad eller
& stadens mark, som de ega eller ega fa, si ock den fasta egendom pa
landet, hvilken de i hjonalag afla tillsammans. I den fasta egendom pa
landet, som man eller hustru fore eller under dktenskapet arft eller
forut forvarfvat, eger deremot andra makan ej giftorits.

Med anmirkning att det e¢j skulle vara med aktenskapets forbindel-
ser forenligt att, sedan man och hustru blifvit sammanvigde, den ena
makan hade enskild egendom, men tillika giftoritt 1 den andras stads-
eller losegendom, har Herr Johannes Jonsson uti en inom Andra Kam-
maren vickt motion (N:o 181) foreslagit, att Riksdagen matte for sin
del besluta, att omformilda lagrum skall erhélla den forandrade lydelse:
»att man och hustru hafva giftoratt till halften hvardera i all den fasta
och losa egendom de ega eller ega fi, utan afseende derpi, hvad en-
dera fore eller under dktenskapet arft eller forut forvarft; si vida icke
makarne genom #ktenskapsforord annorlunda besluta.n

Lag-Utskottet, som enligt erhillen remiss har att ofver detta for-
slag sig yttra, kan ej finna giltiga skil vara for hand for en sidan rubb-
ning af en utaf de visendtligaste principerna i var civil-lagstiftning.
Erfarenheten har nemligen sisom ett allt mera oafvisligt behof visat
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nsdvindigheten att skydda hustrun for faran att genom mannens virds-
loshet, sloser eller misshushéllning blifva berofvad sin egendom och
bragt. till ekonomisk undergang. Lavstntmn%n i fraga om makars sam-
fallighet 1 bo torde derfore komma att g i en riktning alldeles mot-
satt den af motiondren asyftade. Den sednare tidens asigter hirutinnan
hafva ej heller varit utan inflytande pa den nya boskilnadslagen, hvari
den regel ar stadgad, att boskilnaden medfor upplosning af makarnes
omsesidiga giftoritt.

Lagberedningen liksom lagkomitén har icke blott bibehillit den i
gillande lag stadgade 11131\1'1nknmo- i giftoratten, utan tillika frin gifto-
riitt und‘mtcmlt arfd eller fore (thenskapet foryirtd fastighet 1 “stad.
Komitén }ttrar i detta amne: »Nir bolaget emellan makarne uppkommer_,
ar det icke egentligen sjelfva de umscsuhm insatserna, som bora sam-
manblandas, utan det ir forkofringen eller hvad under aktenskapet for-

virfvas, som skall utgora det samfalda boet. Man skulle kunna lampa
detta forballande afven till penningar eller annan los egendom, som
hvardera sidan vid dktenskapets borjan medforde, om det rmfves en moj-
lichet att med sikerhet urskilja beloppet deraf; men hva(l angar fast
e(rendom vare sig & landet eller i stad, si kan for detra urskiljande in-
gen svarighet mota. Da man folpknlmen miste lata ankomma pa de
bestaimda formaliteter, under hvilka forord ega rum, huruvida hvad af
hvardera maken enskildt i 16s egendom infores mi kunna frin samfil-
ligheten afsondras, #r man deremot oforhindrad att bibehilla det ur-
spruuo”hoa forhallandet makarne emellan i afseende pé fastighet. Genom
det att man undantager viss egendom frin samfallmhet(,n afskiir man
alla ansprik af ena makens skyldem(m pd sadan eoendom tlllhorm den
andra. Utan att misskdnna makarnes egen bOJclse att med hvarandra
dela sin formogenhet eller att éemensamt bibehédlla den at sina barn,
bor man likvil betinka, att de svarligen med likgiltighet skulle kunna
forestalla sig mojligheten, att deras egendom Kunde omedelbarligen
fraingd dem s]elf\a for att ofverflyttas till personer i en annan slagt »
hlktwhetu) af dessa asigter torde ej kunna jifvas; och om, sisom
ofta varit anmirkt, vara al\tenskaps- och boskilnadslagar icke #ro nog
verksamma att skydda hustruns egendom emot odel: mgelse genom miss-
bruk af mannes méilsmansritt, synes hiaraf kunna hemtas ett ytterligare
skal att bibehalla ett shdgande, hvarigenom atminstone forekommes,
att den fastighet, som hustrun fore al\tenbkapet egt eller sedan dI'ft
gifves till 5[)1110. Den foreslagna forindringen ar i allt fall sa m}cket
mindre af nagot verkligt belof pikallad, som makar, derest de vilja
med hvarandra dela hela sin formogenhet, hafva en utvag dertill
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sig anvisad genom den utstrickning, som testamentsratten numera er-
hallit.
Utskottet far alltsd vordsamt hemstilla,
att den ifrigavarande motionen ej matte af Riksdagen
bifallas.

Stockholm den 25 April 1872.

Pa Utskottets vagnar:
ERIC SPARRE.

Herr Carlén har begirt fi antecknadt, att han i #rendets behand-
ling inom Utskottet icke deltagit.




