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N:o 16.

Ank. till Riksd. Kansli den 14 Mars 1872, kl. 2 e. m.

Utlitande, o anledwing af vickt forslag om tilligg till 15 kap. 2 § Ritte-
gangs-balken @ frdaga om fullmiktigskap.

Herr Grelve Eric Sparre har uti en inom Andra Kammarven vdckt motion
(N:o 153) framhallit behofvet af dugliga sakforare och i sadant afseende anfort, att
man redan i 1734 ars lag, inscende behofvet af dugliga sakforave, nedlagl froet till
en sakforare-institution genom bestiammelserna i 15 kap. 2 § vittegangs-balken, som
ar al denna lydelse: “De, som for andra ma tala och svara, skola vara oberyktade,
arlige, redlige och forstandige man. Ej bor nagon allmdnneligen dertill brukas, som
af Ratten, der saken drifves, ej godkdnd ar och lof dertill fatt. Vill parten bruka
till fullmiktig sin skyldeman, eller den i hans tjenst ar, eller han eljest hafver for-
troende; stande det honom fritt. Konungens betjente, som kronans uppbord ej
hafva, md ock for sina vinner tala, nir deras forméan det tillata och de sin tjenst
dermed ej forsumma, eller det emot deras embetes pligt ej strider.*  Och vidare
funnes i 9 § stadgadt: “Den, som fatt af Ritten lof att rattegangssaker drifva, vare
skyldig, att utan betalning hjelpa de fattiga for ritta, da domaren det paligger.“
Men det fro till en sakforare-institution, som salunda blifvit utsadt, bade nistan helt
och hallet blifvit qvifdt, da, inom hela riket, Gota Hofrdtt samt Hofratlen ofver
Skane och Blekinge vore de underdomstolar, der personer forordnades att vara sak-
forare. Kastade man en blick pa forhallandet i Frankrike, England och Amerika —
de lander der civilisationen och industrien mest framskridit — funne man de flesta
civila. embetsmin derstides hafva lingre eller kortare tid egnat sin verksamhet at
advokatyrket. Ingen forordnades i dessa lander till domare, med mindre han forut
vissa ar praktiseral sasom advokat. Hos oss deremol funnes inom hela landet knappt
50 personer som fortjenade bendmningen advokater, och dnnu firre vore de, hvilka
egde kunskap och formiga att sa som =g bor utofva yrket.  Allmianheten, sirdeles
pa landsbygden, saknade kunnige personer att i sina rittegangsangeligenheter rad-
fréga. Ett sadant forhallande mangfaldigade bade tvisternas antal och det besvir
som domaremakten maste underkasta sig for devas utredande och afdomande. For
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affirsmannen och industriidkaren, ja, for alla vore det likvisst hogst angelaget att ph
de stallen, der de hade nagol i ratisvag atl ualrdlta, ega ndgon plitlig, till namn och
adress kand person, till hvilken de kunde vanda sig.

Pa det att emellertid nagon atgard matle vidtagas till afhjelpande al olagen-
heterna i anmirkta hinseendet, ville motioniren foresla, “att Riksdagen ville dels for
sin del besluta en forfattning, sa lydande:

Sasom tilligg till hvad lagen i 45 kap. Ratlegangs-balken amgdende laga
fullmiktig innehaller forordnas som foljer :

Vid hvarje allmin dowstol skola minst tva skicklige man bemyudigas alt sasom
fullmaktige tillhandaga parter, som dem anlita. Dessa fullmiktige skola ndmnas, vid
hofratt och underratt af Rétten sjelfl och vid Hogsta Domstelen al Konungens Nedre
Justitierevision;

dels ock genom underdanig skrifvelse hos Kongl. Maj:t auhélla, att Kongl.
Majt, savida berorda laglorslag godkannes, ticktes i nader meddela erforderliga fore-
skrifter, i andamal att ifragavarande sakforares namn och adresser md komma till
allmanketens kannedom.*

Utskottet, som enligt erhallen remiss har att ofver detta (orslag afgilva ytt-
rande, har fannit detsamma fortjent al uppmarksamhet. De olagenheter, som harflyta
deraf att i de sarskilda orterna ej finnas kanda personer, till hvilka parter och ratt-
sokande med tillforsigt kunna vdnda sig i sina ratlsangeligenheler, aro obestridliga
och hafva ofta blifvit ofverklagade. Sarskildt ma eriuras, att, da for omkring tio
eller tolf ar sedan hos Sveriges Riksdag och Norges Storthing fraga [orevar om anta-
gande af en for begge rikena lika lag angaende verkstallighet i det ena riket af
domar och utslag, meddelade i det andra, det harom utarbetade forslag bifolls i
Sverige, men afslogs i Norge, hufvadsakligen pa den grund, att tillgang pa sakforare
hir i landet icke fanns for de norrmin, som deraf kunde vara i behof. De af
motionaren foreslagna bestimmelser skulle utan tvifvel i ndgon man bidraga tifll om-
forméilda oligenheters afhjelpande; och Utskottet kan sa mycket mindre hysa nagra
betankligheter vid ati i hufvadsaken bitrida forslaget, som detsamma egentligen alser,
icke inforande af nagon ny institution, utan endast en mera bestamd foreskrift for
domaren att, pd satt redan nu varande lag antyder, hvar for sitt omrade bemyndiga
vissa personer atl der lita allmanneligen bruka sig sasom fullmiktige. Ett sadant
bemyndigande innebure endast en anvisning pa lampliga personer, till hvilka parterna
kunde anfortro sina angeligenheter; det upphifde ej rattigheten for part att sjelf
utfora sin talan eller dertill vilja annat tjenligt ombud.

Deral att en person bemyndigas att allmdnaeligen bitrada med réttegangs-
sakers utforande foljer ingalunda, att han skulle hafva ovilkerlig skyldighel att dtaga
sig  hvarje sak, som honom anfértros. Detta méa i hvarje fall bero pa aftal veder-
borande emellan; ty da det ar parten obelaget att anlita hvem som helst, sa bor
det ock sta sakforaren oppel atl afsiga sig ett erbjudet fortroende, om han dertill
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finner sig foranlaten. En sfdan sakforare ar foljaktligen icke att betrakta sasom
offentlig tjensteman. Det okade fortroende, som ar att parikna sasom en foljd af
forordnandet, bor medfora tillrdckligt stora fordelar, for att uppviga den dermed for-
knippade skyldigheten att utan betalning bitrada fattiga, da domaren det palagger.

Pi  hafvudsakligen enahanda skal, som nu blifvit anforda, beslot 1869 ars
Riksdag ett lagstadgande, sadant som det af motiondren nu foreslagna. Detta beslut
blef dock icke al Kongl. Majit godkindt, i anseende till deremot forekomna anmark-
ningar, nemligen: att, enligt hvad Riksdagens underdéniga skrifvelse i dmnet omfor-
milde och den foreslagna lagtexten innebure, domstols bemyndigande for vissa per-
soner att sasom fullmidktige tillhandagh parter maste antagas innefatta domstolens
vitsord om dessa personers egenskaper for etl sddant kall, icke blott i afseende a
den skicklighet, som pa grund af domstolens erfarenhet kunde bedéomas, utan ock i
afseende a deras moraliska egenskaper och palitlighet; att en férmedan att inom
alla  domstolars verkningskrets eller 1 narheten deraf stidse skulle finnas tva min,
som, al domstolen kinde, kunde fortjena efl sadant dess omdome och vore villige
att ett sliki uppdrag sig alaga, syntes icke bora, sasom forslaget innebure, tagas till
grand for ett ovilkorligt aliggande for domstolarne att meddela ett bemyndigande
till sakforarekallet, pa satt forslaget inneholle; och att den foreslagna lagen sannolikt
icke kunde i en stor del af riket verkstallas utan en den ratta meningen illa mot-
svarande tolkning, till foljd hvaral den genom domstolarnes bemyndigande iekom-
menderade sakforareklassen kunde komma att betydligen uppblandas med ingenting
mindre dn kunnige och rattsiunade mén.

Dessa anmarkningar torde lampligen kunna undanrédjas genom en modifikation
af foreslagna lagstadgandet pa det sitt, att skyldigheten for underdomstolarne att
anstalla sakforare gores beroende derpa, om t(jenliga personer, som tillika éro villiga
all uppdraget sig ataga, der finnas att tillgd. Foreskrift om ett sidant vilkor synes
deremot ej vara erforderlig i afseende pa de hogre myndigheterna, hvilka hvar inom
sin ort bora utan svarighet finna personer, limplige och villige att sakforarekallet
der utofva. Da en af Ratten forordnad sakforare dr att anse sasom Rittens for-
troendeman, bor det, i likhet med hvad 42 § i gillande konkursiag stadgar i fraga
om Réttens ombudsman, (A ankomma pa Ritten att, nir sa skiligt profvas, sakfd-
raren [ran uppdraget skilja, utan att klagan deréfver ma foras.

Betriffande sarskildt den af motiondren foreslagna underdaniga skrifvelse, asyf-
tande att  Kongl. Maj:t matte meddela foreskrifter i dndamal att ifrdgavarande sak-
forares namn och adresser skulle komma till allminhetens kinnedom, sa anser Ut-
skottet en sadan atgdard a Riksdagens sida, atminstone for det nirvarande, foga be-
hoflig, helst det torde fa antagas, alt sakforarne, dertill manade al eget intresse,
sjelfva skola foranstalta om slikt kangorande, samt Kongl. Maj:it i annat fall e lirer
underlata att utan Riksdagens paverkan meddela foreskrifter i detta afseende, om och
nar sadant ur synpunkten af det allmannas fordel finnes erforderligt.
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Med féranledande af ifragavarande motion far Utskottet alltsa hemstilla,
alt Riksdagen matte for sin del besluta en forfattning, sa
lydande:

“Vid Konungens Hogsta Domstol, sa ock vid Hofritt, skola
minst tvd skicklige man vara forordnade aut sasom fullméktige
de parter tillhandaga, som dem anlita: dessa allménna fallmak-
tige namnas vid Hogsta Domslolen af Konungens Nedre Justitie-
revision och vid Hofvitterna af Ratten sjell. Afven vid de all-
méanna underritterna skola af Ratten forordnas allmanna full-
miktige, si vidt for uppdraget skicklige min finnas.

Forordnande att vara allmin fallmiktig kan aterkallas, nar
sh skaligt profvas: derofver mi ej klagan foras*

Stockholm den 12 Mars 1872.

Pi Utskottets vagnar:

Eric Sparre.

N:o 17.

Ank. till Riksd. Kansli den 14 Mars 1872, kl. 2. e. m.

Utldtande, © anledning af Kongl. Maj:ts nddiga proposition med firslag
till  forfattning angdende upphifvande af 2 kap. 5 och 6 §§
(fiftermdls-balken samt fordndrad lydelse af 13 kap. 1 § Ritte-
gdangs-balken och 18 kap. 5 § Strafflagen.

Till Lag-Utskottets behandling hafva begge Kamrarne hinskjutit omférmalda
nadiga proposition, hvilken ar af foljande lydelse:

T likhet med den asigt, som vid sarskilda tillfillen blifvit af Riksdagen utta-
lad, anser Koogl. Maj:t nagot giltigt skél icke finnas till bibehallande af de i 2



