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Lordagen den 13 April 1872.

Kammaren sammantradde kI. 10 f. m.

Justerades tvi protokollsutdrag for den 10 och protokollet for
den 5 dennes.

Upplistes och godkandes Stats-Utskottets forslag till Riksda-
gens underddniga skrifvelser:

N:o 18, angiende undersokning af vattendragen inom Norrbot-
tens ldn; och

N:o 19, angiende beviljadt statsbidrag till genomférande af ny
tomtreglering i Strengnis efter den staden under April minad 1871
ofvergangna brand.

Jemlikt Kammarens forut fattade beslut, féretogs nu till be-
handling Konstitutions-Utskottets den 5 och 6 dennes bordlagda ut-
latande N:o 8, i anledning af Kongl. Maj:ts nidiga proposition till
?iksdagen med forslag till forandrad lydelse af 72 § Regerings-
ormen.

Sedan Kammaren, uppid Herr Grefven och Talmannens framstéll-
ninggl beslutat, att utlatandet skulle punktvie forekomma till profning,
foredrogs:

1:sta punkten.

Hans Excellens Herr Justitie-statsministern Adlercreutz: Att
Kongl. Maj:t till denna Riksdag framlagt ett forslag om forindrad
lydelse af 72 § Regeringsformen, hvilket forslag icke ovisendtligt af-
viker fran det som forelades sistlidne &rs lagtima Riksdag, hdrror
icke fran nagra forindrade asigter i frégan hos Konungens radgif-
vare, utan endast af den ringa utsigt det @ldre forslaget ansigs hatva
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att af Riksdagens hida Kamrar blifva antaget. Detta sednare for-
slag dr alltsa och méaste uteslutande betraktas sisom ett formedlings-
forslag, frammanadt af den alltmera patringande nodvindigheten att
ur grundlagen fi undanskaffadt hindret for en myntreform, hvarige-
nom guldet antoges sisom ensam virdemitare. Att detta formed-
lingsforslag skulle kring sig samla miin med for ofrigt ganska diver-
gerande dsigter i frigan hade man i viss mén berittigad anledning
att hoppas. Ofverraskande var derfore den enhillighet, hvarmed
Konstitutions-Utskottets ledamiter, oaktadt de i hufvudsaken tycktes
dela_den uppfattning pi hvilken Kongl. Maj:ts forslag hvilade, under-
kinde detsamma och forenade sig om ett annat. Mellan dessa bada
forslag anhaller jag nu att fi anstilla en jemforelse, dervid jag vill
folja den ordning, 1 hvilken jemforelsepunkterna i Utskottets betan-
kande forekomma.

I Kongl. Maj:ts forslag har, i afseende pa myntfoten, ordet “siit-
ver® blifvit utbytt mot “rikets verkliga mynt“. Detta utbyte éir mo-
tiveradt i den Kongl. propositionen, der det nya uttrycket forklaras
skola dels beteckna det mynt af silfver eller guld, eller, under en of-
vergingsperiod, af badadera, som vid hvarje sérskild tid kunde vara
det lagligen faststdllda, dels tillika innebira en motsats mot skilje-
myntet, hvarmed Riksbanken ej skulle ega riitt att sina sedlar in-
losa. Utskottet har funnit detta uttryck nagot oegentligt. Dock
har icke blifvit ifrigasatt att det skulle vara oriktigt eller vilse-
ledande, icke ens att ndgot battre skulle finnas for den tanke man
dermed velat uttrycka. A andra sidan har detta uttryck af den
komité, som enligt hvad allmint erkiinnes, pa ett hogst fortjenstfullt
sitt utredt myntfragan, blifvit sdsom det for dndaméilet limpligaste
forordadt. Om allt detta oaktadt ifragavarande uttryck andock skulle
anses oegentligt, synes det mig dock vara det i vida mindre man dn
den i Utskottets forslag, men icke i Kongl. Maj:ts, bibehallna be-
stimmelsen, att Riksbankens sedlar mi “sisom mynt i riket® erkiin-
nas. Men jemforelsen i denna punkt fir icke stanna hirvid, utan
man méste tillse, huruvida Utskottets sétt att losa denna friga genom
att borttaga orden “med silfver, kan anses vara lyckligt, och hir
befarar jag, att det jcke stannar blott vid en oegentlighet i uttryc-
ken. Utskottet har nemligen genom sin redaktion gifvit tvangskurs
at sedlar, som icke behofva lyda & mynt, icke ens & skiljemynt.
Man kan vil séga, att det icke behofver befaras, att Riksdagen skall
missbruka sin sedelutgifningsritt pi ett dylikt sitt, men om #n =i
vore, kommer man dock icke ifrin, att grundlagens stadganden blifva
hogst ofullstéindiga i detta afseende, och for mig dr det nistan ofor-
klarligt huru Utskottet kommit dertill, dd pa sidan 3 af Utskottets
betinkande siéiges, att afsigten med bestimmelsen i 72 §, att Riks-
bankens sedlar skulle vid anfordran efter deras lydelse af banken
med silfver inlosas, just var att gifva okadt fortroende at Riksban-
kens sedlar genom inforande i grundlagen af den bestimmelse, att
de ovilkorligen skola efter sin lydelse inlosas med klingande mynt.

For att sedan gi vidare, finner jag i det foljande stycket af be-
tinkandet yttradt, “att, om det ofverhufvud anses for uppritthillande
af banksedelns viirde vara af vigt, att i grundlagen qvarstir en be-
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stimm -lse angdende bankens skyldighet att inlésa den efter orda-
lydelsen, si méiste det nuvarande af Utskottet bibehillna stadgandet
i afseende pa formen innebiira ett afgjordt foretride framfor det fore-
slagna“:  Utskottet liksom tvekar att sjelf uttala den tanken att det
ar af vigt for banksedlarnes virde, att detta stadgande qvarstar i
grundlagen och jag delar fullkomligt denna tvekan, s framt jagicke
far forbinda ifragavarande bestimmelse med fragan om banksedlar-
nes tvingskurs sisom ett vilkor for densamma. Far jag icke det,
utan skall ifrigavarande stadgande vara fristaende och tolkas en-
samt for sig sjelft, anser jag det alldeles obehofligt, ty enligt civil-
lagens bestammelser, som gilla for alla skuldforhillanden, finnes redan
en skyldighet for banken, att efter lydelsen inlosa sina sedlar. Det
kan icke heller vara behofligt for att gifva sedelhafvaren storre si-
kerhet i forhallande till Riksbankens principal, Riksdagen, ty redan
forut i paragrafen heter det. att Riksbanken forblifver under Riks-
dagens garanti, hvarmed miste forstis, att Riksdagen ansvarar for
banksedlarnes inlosen hvad angir bide beloppet och tiden. Vill man
ater, sisom Utskottet synes beniget, gifva den stringa tolkningen
it denna bestimmelse, att under alla forhallanden det skall vara for-
bjudet att instilla sedlarnes inlosning, synes mig detta stadgande
kunna fran att vara onyttigt blifva rent af skadligt; ty skulle det
intriffa, att banken blefve oférmogen att fullgira sina forbindelser,
sa maste det ligga i sedelhafvarnes allminna intresse att bankluckan
icke stir oppen, si att den forstkommande fir full valuta, men de
som komma sednare deremot ingenting, utan att den stinges, sa att
en utredning kan verkstillas och alla ske lika ratt. 1 detta hin-
seende kan jag sdlunda icke gifva Utskottets forslag foretride.
Utskottet ofvergir sedermera till frigan om tvangskursen och
siger “att Kongl. Majits forslag afser att forebygga tvingskursens
skadliga verkningar genom att upphifva densamma i det ogonblick,
da banken upphor att inlosa sina sedlar efter deras lydelse. Forut-
satt att det lyckades att med tillborlig skyndsamhet och sdkerhet
bestdmma detta ogonblick, si vore dock enligt Utskottets formenande
det sokta dndamalet dermed lingt ifrin vunnet®. Utskottet amser
att, da en lang tid af osdkerhet alltid uppstir, innan bankluckan
stiinges, skulle under tiden tvingskursens verkningar komma att gifva
sig tillkinna, i #1jd hvaraf, enligt Utskottets isigt, en tillfredsstil-
lande losning af denna friga icke skett genom Kongl. Maj:ts forslag.
Utaf den Kongl. propositionens egenskap att vara ett formedlings-
forslag, framgar orsaken dertill att losningen af denna fraga icke
kunnat blifva s& tillfredsstillande som man onskat. Emellertid torde,
samtidigt med det denna grundlagsfordndring skulle kunna blifva
slutligen antagen, bestimmelser bora meddelas egnade att i visendt-
jig min undanrodja de oldgenheter, som Utskottet ansett vara att
sorvinta under den tid, som toreginge intriffandet af en kris. Men,
- allt fall, kan det aAtminstone vara drigligt att nodgas for sina for-
‘dringar mottaga papper, for hvilka, om ock osikert, det dock icke
ar gifvet att valuta icke erhilles, men att tvingas att mottaga sed-
lar, di det dr konstateradt att de icke inlosas och att de siledes ej
motsvara det virde, hvard de lyda, synes mig strida mot rattvisans
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aldraldgsta fordringar. Skulle det nu vara si, att 72 §:n Regerings-
formen i sin nuvarande lydelse bor ritteligen forstas pa det sitt, att
sedlarnes egenskap af mynt icke foljer dem lingre tid, &n d4 banken
fullgor sina skyldigheter, si innebir Kongl. Maj:ts forslag endast ett
fortydligande, men hvilket dock med afseende & de olika uppfattnin-
garne af paragrafens ritta innehall dr ganska behofligt; bor ater 72 §mn
icke pd ndmnda sitt forstas, innefattar Kongl. Maj:ts forslag en in-
skrinkning i tvingskursen, ett borttagande af densamma i de fall d&
den skulle verka mest skadligtoch obilligt. Hade Utskottet framstéllt
ctt forslag att borttaga tvingskursen, eller i betydlig man inskrinka
densamma, si skulle jag visserligen med noje instdmma deri, att Kongl.
Majits forslag icke dr tillfredsstillande; men da Utskottet qvarstir
vid det gamla, kan jag icke underlita att finna Utskottets forslag
vida_mindre tillfredsstillande in Kongl. Maj:ts.

Ur synpunkten af omsorg for de enskil({a bankerna, har Utskot-
tet uttalat sitt ogillande af Kongl. Maj:ts forslag, i hvad det angér
dessa bankers skyldighet att inlosa sina sedlar med mynt. En si-
dan skyldighet har emellertid icke blifvit dessa banker ovilkorligen
alagd, utan det skulle bero pd Kongl. Maj:t att profva de sirskilda
forhillandena och for hvarje fall gifva siirskilda foreskrifter. Men
dessutom vagar jag uttala den forhoppning, att det icke skulle vara
tarligt, om ett sidant stadgande komme att tillimpas, enir jag hort
enskilda bankers milsmin, hvilka med skil icke kunna anses sakna
hvarken formaga eller vilja att se bankernas fordel till godo, med
synnerlig forkirlek yttra sig for att ett sidant stadgande skulle blifva
gallande.

Slutligen har Utskottet i riksbankens intresse yttrat, att ett grund-
lagsstadgande, sidant som det af Kongl. Maj:t foreslagna, skulle kun-
ua gifva de enskilda bankernas sedlar foretride framfor Riksbhankens,
till foljd deraf att det 4 ena sidan “forespeglade mojligheten af att
tiksbanken kunde komma att instilla sin myntutvexling och & den
andra hinvisade till en bestimmelse, som ovilkorligen alade de en-
skilda bankerna en sidan skyldighet“. Jag vet knappast, om Ut-
skottet haft ritt allvar med denna mening, ty nog kunna vi vara
forvissade att den som studerat grundlagen och derifrin hemtat sina
omdomen, vil forstir att det ar ett sirskildt foretride, som gifvits
Riksbankens sedlar genom tvingskursen och att derfor det behof-
ves en bestdmmelse, huru vidt denna stricker sig, dfvensom att Riks-
banken alltid har skyldighet att inlosa sina sedlar med mynt, en
skyldighet som endast genom siirskilda bestimmelser komme att
aldiggas de enskilda bankerna. Skulle ofvertygelsen om Riksbankens
skyldighet att med mynt inlosa sina sedlar af nigot rubbas, s vore
det just genom Utskottets forslag, som borttager orden “med silfver,
utan att sdtta nigot annat i dess stille.

Jag har alltsi icke i nigon punkt funnit Utskottets forslag ega
foretriade framfor Kongl. Maj:ts men deremot Kongl. Maj:ts forslag
ega foretride deri, att i detsamma blifvit tydligen bestdmdt att Riks-
vankens sedlar skola lyda & och inlosas med mynt, som #r gillande
och icke med skiljemynt. hvaremot Utskottet icke stadgat att sed-
larne skola utgifvas pi mynt; vidare har, allteftersom paragrafen nu
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anses bora forstis, ett fortydligande i dess lydelse eller en inskrink-
ning blifvit meddelad, med afseende 4 tvingskursen, hvarigenom dess
storsta obillighet blifvit borttagen; vidare har mojlighet blifvit gif-
ven att for de enskilda bankerna stadga skyldighet att med mynt
inlosa sedlar, och slutligen vill jag tilligga, att 72 §{in genom
Kongl. Maj:its forslag skulle dfven i ofrigt erhilla en lydelse, som
vore Kklar och bestimd, och i afseende pd hvilken man alltsd icke
behiofde hafva olika meningar, si att, sdsom nu #r forhallandet, de
som vilja komma till samma slut blifva oense i uppfattningen, huru-
vida en forindring i ordalydelsen dr behoflig eller icke.

Af hvad jag nu anfort foljer, att jag forordar Kongl. Maj:ts
forslag.

Herr Rydqvist: D& jag vid remissen af den Kongl. propositio-
nen i detta dmne uttalade min tacksamhet for att detta forslag blif
vit framlagdt, emedan jag i hufvudsaken gillade detsamma, foljer
deraf att jag naturligtvis icke kan gilla det betdnkande, som nu 1o-
religger till behandling.

Di under loppet af de senaste dren de mest grava anmérknin-
gar och beskdrmelser, synnerligast frdn denna Kammares majoritet,
blifvit framstillda mot lydelsen af 72 §{ins andra moment, somn
tillkom vid 1809 &rs riksdag och som innehiller, att Riksbankens sed-
lar m# sisom mynt i riket erkiinnas; nir vidare den stora och ot-
vervildigande majoriteten 1 denna Kammare under de senaste aren
gillat alla de fijrsiag, som frin regeringen eller enskilda motiondrer
blifvit gjorda om borttagande af den si kallade tvangskursen, hvar-
emot den stora majoriteten i Andra kammaren med stindigt sti-
gande rostpluralitet afslagit hvad i detta hénseende blifvit af For-
sta kammaren gilladt; si forefaller det mig i hogsta grad besynner-
ligt, att, di Kongl. Maj:t nu, sisom Herr Justitie-statsministern ytt-
rade, framlagt ett formedlingsforslag, hvilket borde kunna samman-
jemka och forena de skilda dsigterna, vill man derpé icke fista na-
got afseende. Den stora skilnaden emellan Kongl. Maj:ts forslag och
den nu gillande 72 §n i detta stycke #r den, att genom Kongl
Maj:ts forslag skulle man & bort den, lindrigast sagdt, oegen‘diga
bestimmelsen i den nu gillande 72 §mn, att Riksbankens sedlar ma
gilla sisom mynt, och att den si mycket 1 denna Kammare ofver-
klagade tvangskursen blefve limiterad dertill, att den icke géllde lingre
tid 4n banken fullgjorde sina forbindelser. Jag kan icke fatta an-
nat. #n att detta borde tillfredsstilla en hvar, som ser saken opar-
tiskt. Jag vill nu forst och framst fista Herrarnes synnerliga upp-
miirksamhet derpa, att, di Konstitutions-Utskottet vid 1834 ars riks-
dag, pi grund af aterremiss fran standen, foreslog ett ungefir lika
beskatfadt stadgande, som det i 1872 4rs Kongl. proposition i frags-
stallda, si bifolls detta Konstitutions-Utskottets forslag sedermera af
davarande Rikets Stider vid 1841 ars riksdag utan votering; och vi-
dare derpi, att de personer, som vid 1841 érs riksdag voro de mest
inflytelserika i alla stinden, voro utmirkta mén, dfven i hvad som
rorde finansvisendet, och mojligen fullt jemforliga med den r{iu lef-

vande
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vande generationen af svenske statsmin. Det var den tiden vana
att halla stringt p4d véra grundlagar och att icke medgifva nigon
dndring i desamma, om den icke ansigs vara fullt befogad. Der-
fore tror jag ocksé, att nir Rikets Stander for trettio ar sedan an-
togo denna grundlagsforindring, hade de fullt skal dertill. Orsaken
ater hvarfor Kongl. Maj:t 1841 forkastade forslaget, var ogonsken-
ligen endast elakt lynne i foljd af den utging, som en foreslagen
forandring i 1 mom. af samma paragraf fitt vid samma riksdag.
Dessutom ar det herrarne vil bekant, att en s beskaffad bestim-
melse, att banksedlar icke giilla sisom lagligt betalningsmedel lingre
&n de af banken med klingande mfynt infrias, eger rum bland an-
nat i England sedan 1833 och i Norge sedan 1357. Vi hafva si-
lunda ganska goda prejudikat, och behofva icke blygas for att be-
sluta ett sidant stadgande ar 1872 i Sverige. Nir jag nu tillser,
hvilka motiv Konstitutions-Utskottet haft for att afstyrka forslaget
1 denna del, si dro dess ord foljande: “Dervid moter till en borjan
den erinran, att om det ofver hufvud anses for appritthallande af
banksedelns virde vara af vigt, att i grundlagen gvarstir en bestim-
melse angdende bankens skyldighet att inlosa den efter ordalydelsen“
etc. For min del har jag aldrig trott det vara af nigon vigt, att
det tredje momentet i 72 §, hvilket tillkom 1851, qvarstir i grund-
lagen. Det dr icke af nigon vigt, derfore att bankens skyldighet
att efter ordalydelsen infria sina sedlar finnes bestimd uti var gil-
lande aliménna lag af 1734 uti 9 Kap. 2 § Handelsbalken. Dessutom
stadgas i 2 § af 1830 ars lag om myntbestimningen, att “Rikets Stiin-
der atlofva och forsikra, att hvar och en, som nigon bankosedel el-
ler forbindelse innehafver, skall derfor njuta betalning enligt den i
1 § stadgade grund®, afvensom i 1 § ‘af 1830 ars lag for Rikets
Stdnders bank den bestimmelse ar gifven, att “ifrdn den dag, d4 ut-
vexling af silfver anyo vidtager, enligt hvad derom vid denna Rjks-
dag beslutadt blifvit, dr banken skyldig att, endr sii pifordras, sina
se§lar med svenskt silfvermynt inlosa efter den grund, Konung och
Rikets Stiander faststillt*. Nagot grundlagsstadgande, motsvarande
det nu gillande 3 mom., anser jag derfore icke vara af nigon vigt;
men, siger Utskottet, om det &r af nigon vigt, “si maste det nuva-
rande stadgandet 1 afseende pa formen si tillvida innebira ett af-
gjordt foretrade framfor det toreslagna, att det forra ovilkorligen
forpligtar banken till en sidan inlosen®. Ja, det dr nog sannt att
banken, jemlikt det nu gillande stadgandet, ovilkorligen forpligtas
dertill, men det finnes ett ordsprak, som siiger: “ultra posse, nemo
obligatur®. Det finnes en mojlighet, att Sveriges Riksbank, i likhet
med verldens alla andra banker, kan nodgas dnnu en gang instilla
sina betalningar; men jag vill dervid fasta uppmirksamheten pi, att
om nagot sidant skufle intraffa, sd har det oaktadt bankens skyl-
dighet att lemna full valuta for sina sedlar, enligt dessas lydelse
Ingalunda upphort. Forst sedan de itgirder vidtagits, som 1 2 § af
1830 ars lag for banken foreskrifvas, utredning af forhillandet mel-
lan hans aktiva och passiva egt rum, samt hans principaler, Riks-
dagen, under hvars garanti banken stir, végrat att fylla den mojli-
Riksd. Prot. 1872. 1 Afd. 2 Band.
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gen uppstdende bristen i full liqvid af banksedlarne; forst di skulle
Eunna intriffa, att bankens ovilkorliga betalningsskyldighet i sjelfva
verket komme att upphora. Men detta fall kunde tydligen ega rum
lika vil med den nu gillande, som med den af Kongl. Maj:t fore-
slagna #ndrade lydelsen af 72 § Regeringsformen.

Det uti forslaget gjorda tilligget, att tvingskusen blott giller, s&
linge banken fullgor sina forbindelser, betyder saledes ingenting an-
nat eller mer, &n att i samma ogonblick som banken, i anseende till
bristande betalningsformiga, stinger sin lucka, upphor banksedeln
att vara ett lagligt betalningsmedel. Franska banken, den erkindt
solidaste i Europa, hade den 23 Juni 1871 i metallisk kassa
1,318,000,000 francs, men frin denna tid till den 11 Augusti uttogos
nira 300 millioner, hvaraf foljden blef, att nimnda bank d& fick
stoppa; men hans skyldighet att till fullo inlosa sina sedlar qvar-
star dndock.

Utskottet yttrar vidare: “Bankens stillning ar icke numera,
sisom forr, nigon hemlighet for den allménbet, som anlitar den-
samma; man skall helt sikert i god tid forstd att taga varning af
de tecken, hvarmed en kris, sidan som den, hvilken forutsittes skola
bringa banken i forlagenhet, plidgar forebida sin ankomst, och ett
osiikerhetstillstand skall uppstd, hvars fortvaro genom forvaltnings-
atgirder, som ingen lagstiftning kan férekomma, skulle kunna ganska
langt uttinjas. Sivil under denna tid som under den, hvilken der-
efter erfordrades for att konstatera det faktum, att banken installt
sin vexling, och for att gora detta faktum allmént bekant, fruktar
Utskottet, att tvangskursens verkningar komma att gifva sig ganska
tydligt tillkéinna, och den nu foreslagna atgirden kan derfore icke
synas Utskottet innefatta nigon tillfredsstillande losning af den
omtvistade frigan“. Utskottet har fullkomligt ritt, da det séger, att
bankens stillning icke kan forhemligas, icke ens for en vecka, men
att under sadana forhallanden det skall erfordras nigon ldngre eller
kortare tid for att konstatera det faktum, att banken instéllt sin
vexling, det kau jag ej fatta. Jag tror for min del, att det genom
telegrafen blir sgonblickligen bekant, fran Ystad till Haparanda, om
banken skulle vigra att inlosa sina sedlar mot den 1 dessa for-
skrifna metalliska valuta, och att tiden icke kan uttéinjas ens en enda
timme.

1 afseende pa det i den Kongl. propositionen gjorda tillagg, att
i friga om bankbolags inlosen af egna sedlar gille hvad derom i
dessa bolags reglementen kan vara annorlunda stadgadt, si var jag
vid remissen af denna Kongl. proposition tveksam, huruvida detta
stadgande skulle behofva intagas i 72 §, men mina betinkligheter i
detta hinseende hafva forsvunnit, sedan jag ldst Utskottets motiv
for uteslutande af detta tilligg. Utskottet siger nemligen: “Fréin
den rittighet, som i allmédnhet skulle tillkomma en hvar, att sisom
laga betalningsmedel anviinda Riksbankens sedlar, vill Kongl. Maj:t
mojliggora ett undantag for enskilda banker, hvilka ansetts bora vid
anfordran inlosa sina sedlar med klingande mynt. Utskottet med-
gifver det riktiga i denna grundsats, dfvensom att den icke kan ge-
nomforas, si linge 72 § Regeringsformen bibehaller sin nuvarande



Den 13 April. 436

lydelse, men likvil vore det, enligt Utskottets mening, foga billigt
att, sisom nu blifvit antydt, tillimpa den si, att de enskilda ban-
kerna élades inlosa en del af sina forbindelser med klingande mynt,
under det att deras gildendirer finge inlosa sina med Riksbankens
sedlar. Om jag nu_till en borjan hiller mig till det sista skilet,
som skulle vara kardinalskilet, far jag fista uppmirksamheten pa,
att dervid dr uteglomdt, att bankernas gildenirer finge inlosa sina
forbindelser till privatbankerna med Riksbankens sedlar, blott s
linge dessa af Riksbanken inlostes med klingande mynt enligt sed-
larnes lydelse. Detta anser jag vara en ganska vigtig omstéindighet.
Utskottet, som medgifver riktigheten af den grundsats, att de en-
skilda bankerna bora med klingande mynt inlosa sina sedlar, siiger,
att ett sidant Aliggande icke kan genomforas, si linge 72 § bibe-
haller sin nuvarande lydelse, det vill siga, att om frigan nu for-*
faller och 72 § fortfarande kommer att till sin lydelse blifva ofir-
dndrad, si dr det icke mojligt for den lagstiftande makten i Sverige
att vid forlingningen af oktroj for ett enskildt bankbolag eller vid
en ny oktrojs meddelande forklara, att bolagets sedlar skola med -
klingande mynt inlosas. Jag hade likvil trott, atf lagstiftande mak-
ten 1 Sverige hade denna ritt, och for min del kinner jag icke ni-
got land, der de enskilda bankerna dro beriittigade atf icke inlosa
sina sedlar med metalliskt mynt; men det skulle vara mig sirdeles
angendmt att fi erfara, om s dr forhallandet nigonstides.

Hvad betriffar Utskottets forslag, att ur den nu gillande 72§
utstryka orden “med silfver“, men bibehalla det 3:c momentet i 6f-
rigt, sa #@r detta lika beskaffadt med hvad vi fatt fran Konstitu-
tions-Utskottet vid sednaste riksdag. Detta 3:dje moment skulle kom-
ma att lyda si: “Dessa sedlar skola vid anfordran, efter deras ly-
delse, af banken inlosas“. Nu frigar jag eder, mine Herrar: om ett
siadant stadgande icke funnes som det nu foreslagna, men det {51l en
motiondr in att framkomma med ett forslag om ett sidant tilligg till
paragrafen, hvad tron I vil att denne motiondr skulle utsitta sig
tor, om icke for allmint atlsje? Det nuvarande stadgandet #r dm-
nadt att gifva en forstirkning &t de i paragrafen forut gifna be-
stimmelser, nemligen att sedlarne skola med silfver inlosas, men lin-
drigast sagdt obehofligt och onodigt synes mig vara att i grundla-
gen insitta hvad som stir att lisa i sedlarne och i civillagen.

Di jag vid remissen af den Kongl. propositionen yttrade mig
icke kunna inse nigot skil for inforandet af orden “med rikets verk-
liga mynt“, fir jag slutligen forklara, att jag annu vidhaller detta
mitt yttrande. Jag anser denna Lestimmelse vara i hog grad vilse-
ledande, om vi en ging fi en fordndring i standard, och det skulle
blifva ganska besynnerligt, att sedan vi stidse eller i sekler haft
silfver sdsom ensam virdemitare for rikets myntvisen, och, #fven
om denna virdemitare komme att utbytas mot guld, ovilkorligen un-
der lingre tid maste tillerkdnna begge dessa ddla metaller cgenska-
pen att vara verkligt mynt, hvarmed ligvider af alla slag, Atminsto-
ne enskilde emellan, kunna fullgbras, si skulle under denna sednare
tidsperiod en lag vara gillande, som forklarade silfver icke vara
verkligt mynt.
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Med stod af hvad jag silunda haft dran anfora, kan jag icke
bitrida Utskottets forslag, utan anhaller om &terremiss isyftning att
Kongl. Maj:its proposition, med uteslutande af orden “med rikets
verkliga mynt¢, matte varda antagen, men att, ihindelse detta for-
slag icke skulle vinna anklang, dtminstone det sista momentet i Ut-
skottets forslag matte utga.

Herr Faxe: I den reservation, jag tillitit mig afgifva mot Ut-
skottets hemstidllan i andra punkten at forevarande betdnkande, har
jag sokt ddagaligga, att 72 § Regeringsformen, sidan denna paragrat
for nirvarande lyder, icke Innebdr nigot ovilkorligt dliggande for
Riksdagen att genom banken utgifva sedlar & silfver, samt att den-
samma ej heller hindrar utgifvandet af sedlar stdllda & annan mynt-
sort, eller forbinder statsmakterna att utgifva silfvermynt i vidstrack-
tare wmin, 4n som erfordras till inlosen af de emitterade sedlarne.
Att for ofrigt nigot hinder icke finnes att bestdmma, det guld skall
gilla jemte silfver, bevisas redan dermed, att Konung och Riksdag
beslutat prigling af guldmynt.

Den hufvudsakligaste anmiérkning, hvartill Utskottets forslag
torde gifva anledning, #r den, att ndmnda forslags antagande skulle
medfora, att tvingskurs komme att stadgas jemval for de sedlar, som
utgifvos i guld. Samma anmirkning drabbar dfven Kongl. Maj:ts
i forsta punkten afhandlade forslag; och di jag ansett det hvarken
vara nyttigt eller behofligt att bibehilla tvingskursen, har jag lika
litet kunnat Dbitrida det ena som det andra forslaget. De skil i
ofrigt, som foranledt mig att instdmma i Utskottets afstyrkande hem-
stillan med afseende & Kongl. Majits forslag, hafva varit, att det
syn#s mig betinkligt att i grundlagen inrymma en antydan derom,
att det kunde intriiffa, att banken upphorde att inlosa sina sedlar,
ifvensom jag funnit det besynnerligt, att man, di bankens sedlar
erkiinnas sasom lagligt betalningsmedel, velat &ldgga privatbankerna
att inlosa sina sedlar med verkligt mynt. Grenom omformélda antydan
befarar jag, att Riksbankens kredit kunde skadas, och genom dlig-
gande for privatbankerna, att stidse vid anfordran tillhandahalla
metall, skulle mahinda &t deras sedlar beredas storre fortroende,
in som komme Riksbankens sedlar till del, hvarjemte namnda dliggan-
de kunde tydas sisom ett misstroende emot Riksbanken — néigot,
som jag ingalunda skulle vilja understodja.

Jag anhaller, att Kammaren behagade bifalla Utskottets hem-
stillan 1 forsta punkten, och fir med afseende & den andra puunkten
hinvisa till min reservation, deri jag sdrskildt framhallit, att para-
grafen enligt dess nuvarande lydelse icke lagger nigot hinder 1
viigen for att man samtidigt kan hafva bide guld och silfver till
rikets hufvudmynt.

Herr von Gegerfelt: DA jag, sdsom ledamoti Konstitutions-Ut-
skottet, bitriidt forevarande betankande, anhiller jag att med néigra
ord fi redogora for skalen dertill. Till en borjan vill jag anméla,
att jag icke var tillstides i Utskottet, di betinkandet justerades,
och ‘att jag siledes icke dr ansvarig for motiven i detsamma, ehuru
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de till storsta delen ofverensstimma med mina asigter. Det torde
vara litt att inse, att lika enstimmigt som Utskottet varit i sitt be-
slat, lika skiljaktiga hatva dess ledaméter varit i afseende pé motiven;
och di det 1cke torde vara lampligt att i betinkandet infora de
sarskilda ledamoternes mening, har denna komposition skett si, att
den icke stoter nigon sirskild 4sigt allt for mycket for hufvudet.

Har hafva blifvit aberopade stora auktoriteter for en motsatt
dsigt mot Utskottets; men huru stora dessa auktoriteter in aro, hin-
dra de ej mig att uttala min egen &sigt, utan leda derhin att mer
&n eljest uppmirksamma de motskil, som anforas, och som mojligen
skulle kunna #ndra min dsigt. Jag behofver icke forklara, att jag
ar lika stor vin som ndgon af tvangskursens afskaffande, och jag
har hvarje ging denna friga forevarit utan tvekan rostat i ofverw
ensstimmelse dermed; men d& nu ett sidant afskaffande icke ar
ifrigasatt och, siasom den Kongl. propositionen innehiller, icke kan
med hopp om framghing ifrdgasittas, dterstar att tillse, huruvida det
1 den Kongl. propositionen foreslagna stadgandet skulle vara mer
&n det nuvarande betryggande mot ett instillande af Rikshankens
invexiing eller linda till formildrande at de menliga foljder, som
deraf skulle uppkomma. I 72 § Regeringsformen hafva vi ett ovil-
korligt grundlagsbud, att Riksbankens sedlar skola vid anfordran,
efter deras lydelse, af banken inlésas. Hvarje instdllande af denna
invexling dr saledes ett grundlagsbrott, likasom hvarje atgiard vid
bankens forvaltning, som kan leda till nodvindigheten ‘derat. Redan
bari, d& man maste forutsitta den aktning for grundlagen, utan
hvilket sambiillet icke kan ega bestind. ligger en moralisk garanti,
att Riksbanken skall s4 forvaltas, att den kan fullgora sin skyldig-
het i detta afseende; men ej nog hirmed; ifven en juridisk garanti
finnes, ty si linge detta ovilkorliga stadgande stir i grundiagen,
och grundlagen miaste gilla framfér hvarje civillag, kan icke ens
genom Konungens och Riksdagens sammanstimmande beslut invex-
lingen instillas, och, idfven om sidant komme att ske, skulle. s& vida
den af lagstiftande makten oberoende domaremakten fullgor sin
pligt, hvarje innehafvare af en riksbanksedel njuta utmitning i all
statens egendom, dtminstone den som stir under Riksdagens dispo-
sition; och Riksbankens forvaltare, hvilka tyvirr dannu éro dess lag-
stiftare, skola sikerligen for undvikande at en sidan pafsljd, dfven
om de skulle ledas endast af den egna fordelen, sikerligen gora allt
hvad goras kan, och detta dr ej ringa, si linge line- och beskatt-
ningsritten #dr inskrdnkt. Man har invindt, att ett sidant stad-
gande kunde finnas lika vil i civillag; men ett grundlagsbud méste
vara mera betryggande, di det icke kan #ndras eller upphiifvas s
latt som en civiﬁag.

Enligt Kongl. Majits forslag forutsittes det gisom ett mojligen
intréiﬂ“an(gie fall, att Riksbanken kan komma att brista i sin skyldig-
het att inlosa sina sedlar, och hvarje forutsittning af en mojlighet
underldttar ofvergingen till verklighet samt minskar foljaktligen den
moraliska garantien, likasom den juridiska minskas genom minsk-
ningen af hinder for &stadkommande af dndring i harom gillande
laghestammelser. Vid sidant forhallande, d& man icke kan vinna
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det mal man asyftar att fi tvingskursen afskaffad, anser jag det
vara bittre, att det nuvarande, om ock oefterrittliga stadgandet
qvarstir, endast med den dndring som pikallas for vinnande af det
ndrmast dsyftade, mera allmént efterstrifvade malet eller guldstan-
dardens inforande; hvilket mal littast vinnes om ej dermed forenas
reformer, hvarom meningarne &nnu 4ro delade.

Hvad angdr frigan om de enskilda bankerna, synes mig, att
ett stadgande om skyldighet for dem att inlosa sina sedlar med
metalliskt mynt ér utan all betydelse i vanliga lugna tider; i kritiska
tider deremot skulle ett sidant stadgande sannerligen icke kunna af
dem efterlefvas, sa linge de dro skyldiga att i liqvid for sina for-
dringar mottaga Riksbankens sedlar.

Anmirkning har blifvit framstilld mot Utskottets yttrande, att
genom foreslagna inlosningsskyldigheten skulle dessa bankers sedlar
£ ett foretride framfor Riksbankens i den allménna rorelsen eller,
med andra ord, att de enskilda bankerna skulle blifva sidkrare 4n
Riksbanken. Detta dr vil en sanning, ty da Riksbankens principaler
sjelfve #ro lagstiftare for densamma och siledes 1 egen sak, men

erjemte lagstiftare for de enskilda bankerna, har hérigenom en
fordringsegare storre garanti att fi ut sin rdtt af de enskilda banker-
na #in af Riksbanken. Hirmed vill jag dock ingalunda hafva sagt,
att deruti ligger nigot hinder for forslagets antagande, hvarigenom
tvirtom en ytterligare uppfordran skulle vinnas till garantiens ut-
strickning #fven till Riksbanken. En talare har ansett, att det
skulle vicka atloje, om man inforde ett forbud mot Rikshankens
underlatenhet att fullgira sina forbindelser i grundlagen. Detta at-
l6je utsatte sig Rikets Stinder for vid 1850 —1851 ars riksdag, och
stadgandet derom stiar der nu,

I Kongl. Maj:ts proposition ér foreslaget, att Riksbankens sedlar
skola inlosas efter lydelsen med “Rikets verkliga mynt®. Jag vill
icke fasta mig vid det oegentliga uttrycket “perkligt mynt*; ehuru
medgifvas maste att hvad som icke &r verkligt finnes icke till, och
allt som #ar mynt #r derfore ocksd “verkligt mynt®; men ménne icke
detta stadgande innebdr i sig sjelf en motsigelse, ty om myntfoten
blir guld, hvarigenom guldet blir rikets verkliga mynt, kommer det
stadgandet, att bankens sedlar skola inlosas efter lydelsen “med
rikets verkliga mynt“, att gifva anledning till den fragan: skola
bankens hittillsvarande sedlar, hvilka lyda & silfver, hiadanefter
komma att inlosas “efter lydelsen® eller “med rikets verkliga mynt®,
som #ar guld? Begge delarne kan icke ske! Man fruktar, att banken
skulle kunna utgifva sedlar pa annat @n mynt, och att siledes det
betryggande, som ligger i uttrycket “rikets verkliga mynt®, skulle
forfalla, En banksedel #r dock en forbindelse lydande pd mynt
och icke nigot anmnat. En forskrifning att lemna spanmal eller
stearinljus kan icke kallas en banksedel, och en sadan tolkning synes
mig vil mycket strida emot det begrepp, som allmanna sprakbruket
faster vid detta ord.

Hvad slutligen Herr Faxes reservation angir, sa, dfven om grund-
lagen icke uttryckligen stadgar, att rikets mynt skall vara af
siltver, kan icke fornekas, att han forutsitter det sisom ett gifvet
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faktum, och att hvarje fordndring deraf édfven skulle strida, om ocksé
icke emot grundlagens ord, si atminstone emot dess anda. Dessutom
ir det temligen tydligt, att det stora parti, som haller pi tvings-
kursens bibehillande, icke skulle kunna formas att ingd pid antagan-
det af guldstandard, utan att den tvingskurs, som nu tillkommer
Riksbankens sedlar, skulle flyttas pd desamma, lydande i guld.

Jag yrkar bifall till Utskottets forslag.

Herr Ekman, Johan Jakob: Det forekommer mig, som om
Utskottet foresatt sig att komma till ett visst mél, och att Utskottet,
for att uppnd detta, sokt att affatta sina motiv s& godt som det latit
sig gora for dndamalets vinnande. Dessa motiv hafva af Herr Justitie-
statsministern blifvit underkastade en utforlig granskning; men jag
tilliter mig, for min del, att forsoka framstilla nagra ytterligare skil,
hvarfor jag anser Utskottets forslag icke kunna vara att foredraga
framfor det af Kongl.Maj:t framstillda. Uti betinkandet, pag. 4, gor
Utskottet till en borjan den erinvan, att om det dfver hufvad anses
for upprétthallande af banksedelns virde vara af vigt, att i grund-
lagen qvarstir en bestdmmelse angiaende bankens skyldighet att in-
losa den efter ordalydelsen, si maste det nuvarande stadgandet i
afseende pa formen sa till vida innebédra ett afgjordt foretrdde fram-
for det foreslagna, att det forra ovilkorligen forpligtar banken till
en sidan inlosen, och att statsmakterna icke utan en grundlagstor-
dndring kunna eftergifva denna forbindelse for Riksbanken, medan
deremot det sednare uttryckligen forutsidtter det fall, att banken kan
komma att brista i denna sin skyldighet, utan att dervid fistes nagot
annat dfventyr, dn att sedlarnes egenskap af laga betalningsmedel
upphor. Antingen det star i grundlagen eller i annan lag, exempel-
vis Myntbestdmningslagen af 1 Mars 1830, ar Riksbanken naturligtvis
skyldig att inlosa sina sedlar med mynt, hvarom ock dessa innehalla
sarskild forbindelse, men ofver formagan kan intet aliggande stricka
sig, och grundlagsbudet #r i detta fall siledes e] miktigare dn annan
lag. Att forutsitta ett siddant fall, nemligen att banken skulle
komma i den beldgenhet att icke kunna fullgora sina forbindelser,
4ar icke nigot annat dn som forut hdndt, och Ater kan hinda, och
ifventyret for banken precist detsamma. Deremot dr i ett sadant
beklagligt fall dfventyret for den enskilde, som har ndgot att forlora,
helt annat om sedeln enligt lag skall betraktas lika med mynt, &n
om den fir gilla hvad den kan.

Vidare siiger Utskottet: Hvad ater sjelfva saken betriffar, s
afser forslaget att forebygga tvangskursens skadliga verkningar, genom
att upphifva densamma 1 det 6gonblick, di banken upphor att inlosa
sina sedlar efter deras lydelse. IKorutsatt att det lyckades att med
tillborlig skyndsamhet och sikerhet bestdmma detta ogonblick, sa
vore dock, enligt Utskottets formenande, det sokta éndamalet dermed
laingt ifrin vunnet. Bankens stdllning dr icke numera, sasom forr,
nigon hemlighet for den allminhet som anlitar densamma; man skall
helt siakert 1 god tid forstd att taga varning af de tecken, hvarmed
en kris, sidan som den hvilken forutsittes skola bringa banken i for-
lagenhet, pligar forebada sin ankomst, och ett osidkerhetstillstand skall
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uppstd, hvars fortvaro genom forvaltningsitgirder, som ingen lag-
stiftning kan férekomma, skulle kunna ganska langt uttiénjas. Savil
under §enna tid som under den, hvilken derefter erfordrades for att
konstatera det faktum, att banken installt sin vexling, och for att
gora detta faktum allmént bekant, fruktar Utskottet, att tvingskur-
sens verkningar komma att gifva sig ganska tydligt tillkéinna, och den nu
foreslagna atgiarden kan derfore icke synas Utskottet innefatta nigon
tillfredsstillande losning af den omtvistade tragan.

Jag vill visst icke neka, att svarighet kan uppstd att bestimma
ogonblicket, di bankens formaga att med klingande mynt inlosa sina
forbindelser verkligen upphor; och for min del hade jag siledes helst
sett, att tvdngskursen blifvit fullstindigt afskaffad; men d4 Riksdagen
icke velat ingd pi ett sidant forslag, har det synts mig bittre om
man kunde erhilla en vilkorlig, till teorien antaglig tvangskurs och
som éfven 1 praktiken i de flesta fall vore det, éin en ovilkorlig sadan.

Tillstds méste #fven, att mycket stora oldgenheter skulle komma
att uppsti under det osikerhetstillstind som foreginge bankens ofor-
maga att inlosa sedlarne, men man fir vil medgifva, att dessa oligen-
heter blifva desamma antingen tvingskursen kommer att upphora i
och med Bankens oférmiga att fullgéra sina forbindelser, eller ej.

Utskottet medgifver det riktiga i grundsatsen, att de enskilda
bankerna inlésa sina sedlar med klingande mynt, och att detta icke
kan ske, si linge 72 § Regeringsformen bibehaller sin nuvarande ly-
delse. Men hvarfore vill da icke Utskottet foresla en lydelse, som
mijliggor detta onskningsmél? Jo, Utskottet tvekar om det vore
billigt “att tillimpa grundsatsen si, att de enskilda bankerna ilades
inlésa en del af sina forbindelser med klingande myut, under det att
deras gildendrer finge inlosa sina med Riksbankens sedlar®; men
Riksbankens sedlar dro mynt, si linge de inlésas, och nér de ej in-
losas, kunna, enligt Kongl. Maj:ts proposition, inga betalningar der-
med verkstilias.

Vidare siger Utskottet: Det kan dessutom siittas i friga, hure-
vida icke genom ett grundlagsstadgande, som & ena sidan forespeg-
lade mojligheten af att Riksbanken kunde komma att instilla sin
myntutvexling och 4 den andra hinvisade till en bestimmelse, som
ovilkorligen alade de enskilda bankerna en siadan skyldighet, skulle
bereda dessa bankers sedlar ett foretride framfor Riksbankens iden
allmédnna rovelsen, hvilket Riksbankens principaler minst af alla torde
finnas villiga att medgifva.

Denna ésigt har jag dtminstone icke svart att vederligga, ty
derom har Konstitutions-Utskottet vid 1870 ars riksdag i sitt betan-
kande N:o 9 sjelf dragit forsorg. Jag ber att fi upplisa de sanna
och virdiga ord, sem Utskottet di yttrat: “Man har vidare befarat,
att did riksbanksedeln upphorde att anses sisom mynt, men privat-
banksedlarne deremot inlostes med silfver, de sednare skulle blifva
lika goda med Riksbankens och till och med uttringa dem ur den
allminna rorelsen. Menar man hirmed, att privatbanksedlarne skulle
blifva i sikerhet jemngoda med Riksbankens, torde detta fi anses
sdsom en viisendtlig vinst af reformen; ty icke lirer det val betrak-
tag sisom ndgon fordel for den allminna rorelsen, att mindre sikra
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kreditpapper der vore i omlopp. Hvad ater angir farhigan, att Riks-
bankens sedlar skulle af privatbankernas undantringas, synes den
icke sa litet ofverdrifven. Ty utan afseende pa de medel, hvilka
alltid std en kapitalstark bank, som drifver omtingsrik rorelse, till
buds att halla sina sedlar i omlopp, skulle Riksbanken alltid behalla
det foretradet framfor de enskilda bankerna, att dess sedlar, och inga
andra, komme att mottagas i den allménna uppborden. Faran vore
1 sanning ej stor, att séidana sedlar skulle nr allminna rorelsen ut-
tringas, hvilka hade uteslutande privileginm att mottagas vid den
storsta af alla liqvider, som forsiggd inom landet, och dessutom fore-
tridesvis komme att anvéndas vid de utbetalningar, som for statens
rakning verkstillas.“

Jag ber fa tilligga, att jag aldrig hort, att engelska banknoter
mindre gerna tagas i ligvid, ehuru man allt for vil har sig bekant,
att deras tvingskurs upphor i och med det att banken ej lingre for-
mér inlosa dem, och man mi ej heller forglomma, att Sveriges Riks-
banks sedlar enligt Kongl. Maj:ts proposition skulle komma att ega
ett foretride framfor de enskilda bankernas deruti, att de ginge med
tvingskurs s linge de i Rikshanken inlostes.

Hvad som nu foranledt den anmirkta omkastningen i Utskottets
asigt, fir man gissa sig till!

Jag sade i borjan af detta anforande, att Utskottet foresatt sig
att komma till ett visst mal. Men hvad idr di detta mal? Jo, att
vinna guld till myntfot. Jag vill visst ocksi soka befordra detta
mél, men icke pd hvad vilkor eller till hvad pris som helst. Man
kan betala dfven guldet for dyrt, och jag tror att vi bora se oss
fore, innan vi besluta oss for dtgirder till vinnande af detta mal,
som vi sedan kunna {4 skil att ingra. Heldre #n att binda oss vid
tvingskursen #dfven for guld, och heldre an att antaga Utskottets for-
slag, som forhindrar aldggandet for de enskilda bankerna att inlosa
sina sedlar med metallisk valuta, vill jag behalla det stadgande, som
finnes 1 nuvarande grundlag.

Genom antagande af Herr Faxes reservation, hvilken jag gillar
i afseende pi dess slutsatser rorande mojligheten att erhilla guld
sisom virdemitare, skulle vi knnna vinna ett fakultativt mynt, och
derd utgifva sedlar utan tvingskurs, hvilket mynt och hvilka sedlar
enligt min Asigt skulle vinna ganska mycken spridning, om det nya
myntet folle in, icke blott med virdena & vart nuvarande mynt, si
att mellangiften blefve lidtt att berikna, utan dfven ofverensstimde
med det mynt som af vira grannar mojligen kommer att antagas,
hvarjemte det dfven méste pabjudas i den allminna uppborden, samt
all skilnad mellan in- och utvexling, ifvensom utgifvande af sedlar
4 smarre valorer af silfvermyntet upphora. P4 detta sitt skulle jag
tro att reformen kunde genomforas pd ett bittre sitt dn Utskottet
foreslagit och tvangskursen i viss mén forlora sin betydenhet.

En visendtlig anledning som vi haft att paskynda reformen har
varit fruktan, att Tyskland skulle forekomma oss genom inférande
af en myntfot, grundad pa guld, och att detta land med sina 400,000,000
Thaler 1 rorelsemedel skulle alltfor mycket hoja priset pa sistndzmnda
metall vid ofvergdngen till det nya systemet. Vi veta dock nu, att
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vi icke kunna forekomma Tyskland i detta afseende, likasom att det
atkommit sitt guld pa ett sitt, som icke, i nigon anmirkningsvird
grad, forindrat virdet mellan silfver och guld. Ett annat skal, hvar-
for man onskat att paskynda reformen, #r den forlust vi lida i den
dagliga handeln med grannlinderna; men om, sisom man har anled-
ning att tro, vira grannar skulle fordndra myntfoten frin silfver till
guld, forsvinner denna anledning till forlust for oss. Jagvill dermed
icke hafva sagt, att vi icke bora soka befordra en reform, som med
allt skil anses onsklig; jag ber blott att den icke mitte anses sé
behotlig, att vi forhasta oss vid densammas genomfsrande.

Jag yrkar bifall till Kongl. Maj:ts niadiga proposition.

Herr Dickson: Lika med en talare, ledamot af Konstitutions-
Utskottet, som forut yttrat sig, ber jag att i storsta kortbet fi redo-
gora for de skil, som bestimt mig att tillstyrka Utskottets forslag.
Min stallning i denna fraga dr temligen klar och tydlig, da jag sedan
flera riksdagar tillbaka varit och fortfarande #r for tvingskursens
borttagande och anser, att Riksbankens sedlar icke hafva storre vdrde
dn det fortroende allménheten har till dess principaler, pid samma
siitt som forhallandet dr med hvarje enskild forbindelse. D4 jag sé-
ledes bitridt Utskottets afgifna forslag, har detta skett blott som en
nodfallsutviig; ty jag tycker, sanningen att siga, hvarken om Kongl.
Maj:ts eller Utskottets forslag, men i valet mellan dessa bada, anser
jag Utskottets forslag nigot battre. Att Kongl. Majits forslag dr
olampligt, tror jag dels vara framhillet i Utskottets motiv dels ock
har jag en sirskild anledning for denna min asigt. Jag tycker nem-
ligen, att grundlagen redan innefattar i denna paragraf allt for
manga ofverflodiga stadganden, och att di ytterligare der intaga dnnu
ett par stadganden, det ena som framhiller mojligheten att Riks-
banken icke skall fullgora sina forbindelser, och det andra innehil-
lande en undantagslagstiftning i afseende pa de enskilda bankernas
sedlar, 4r nigot efter min tanke si tillkonstladt, att jag icke kan vilja
bitrada nigot sidant. Ett ytterlicare skil ar det, att jag anser, att
antagandet af Kongl. Maj:ts forslag skulle innebiira en oradttvisa mot
enskilda bankerna; ty man kan icke neka, att en viss tid mdste for-
flyta frin det Riksbankens sedlar borjade sjunka i virde, till dess
den tidpunkt intriffade, di Riksbanken instillde sin betalning, och
da dess sedlar, enligt det Kongl. forslaget, icke lingre skulle vara
lagligt betalningsmedel. Man kiinner i luften di detta skall komma,
och foljden hiraf skulle blifva, att under denna tid, d& Riksbankens
sedlar skulle forminskas i virde, desamma komma att begagnas for
fullgorande af liqvider, si mycket som mojligt vore. Da tycker jag
det vore underligt, om nigon institution skulle vara forhindrad att
begagna Riksbankens sedlar sisom lagligt betalningsmedel, da grund-
lagen anser dem sisom sadant; och jag tror att det skulle blifva
stora svérigheter for de enskilda bankerna att kunna fullgora sina
forbindelser. Hir i Stockholm kunde det visserligen gi litt for sig,
ty nar det borjade kannas i luften, att Riksbanken vore skakad isina
grundvalar, skulle de enskilda bankerna genast skicka sina riksbank-
sedlar till Riksbanken for att fi silfver deremot och pa si siatt kunna
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betrygga sig; men med enskilda bankerna ilandsorten vore forhillan-
det annorlunda. -

Ehuru jag verkligen icke mycket tycker om Utskottets nu af-
gifna forslag, utan onskar att kunna bifalla det af regeringen under
forra aret framstillda forslag; men da jag vet, att sidant icke nu
kunnat g for sig, har jag tillgripit Utskottets forslag endast i nod-
fall, anseende detsamma vara bittre dn det forslag, som Kongl. Maj:t
nu afgifvit.

Betriffande Herr Faxes reservation, finner jag densamma icke
vara grundad pa riktiga principer. Han anser, att man, utan andring
af grundlagen, skulle kunna utgifva sedlar, lydande pa guld; men
innan Riksbanken kan gora detta, ar en forindring nodvindig si val
af banklagen, som i myntbestimningslagen af den 1 Mars 1830, och
dennas forandring kan icke ske pi annat sitt #n enligt 87 § Rege-
ringsformen. Men tro icke Herrarne, att samma parti, som nu mot-
sitter sig tvingskursens borttagande, skulle se ett ytterligare skl
deri for att motverka denna forindring, di det kunde befara, att
denna tvangskurs skulle si sméningom forsvinna.

Di jag ansett, att det for ndrvarande icke finnes ndgot annat
sitt, pa hvilket denna friga skulle kunna genomféras, &n det som Ut-
skottet nu foreslagit, har jag bitridt Utskottets forslag, huru mycket
det stridt emot mina egna asigter. Skulle iter Riksdagen besluta
sig for Kongl. Maj:ts forslag, ar mitt hufvudsakliga skdl mot detta
sednare, att jag anser det vara oldmpligt att i grundlagen inrymma
sidana stadganden, som detsamma innebir; men om dndamilet kan
vinnas pi detta sitt, skall jag, for min del, icke rosta deremot. For
nirvarande anser jag mig bora fororda bifall till L:stapunkten af Utskot-
tets betdnkande.

Herr von Ehrenheim: D& Andra Kammaren redan bifallit Ut-
skottets hemstdllan i denna punkt, och Kongl. Maj:ts i dmnet aflitna
forslag siledes for demna riksdag ar forfallet, torde det visserligen
icke vara skil att vidlyftigare orda derom; men da jag i Utskottet
deltagit i en si allvarsam handling, som att afstyrka en proposition
frin en aktad regering i ett si vigtigt dmne, anser jag det vara min
skyldighet och rittighet att for Kammaren redogora for de skil, som
foranledt mig dertill.

Savil Kongl. Maj:t i sin proyposition, som Hans Exellens Herr
Justitie-statsministern i sitt yttrande har gifvit tillkdnna, att det
egentliga #ndamilet med denna proposition ér att bereda en mojlig-
het att ofvergd till ett myntsystem, grundadt pa guld, ehuru propo-
sitionen géir lingre och afser icke blott att borttaga detta hinder,
utan dfven att i sjelfva grundlagen inféra en modifikation af tvings-
kursen, hvilken modifikation innefattas i orden “der ¢ banken under-
later att, vid anfordran, sina sedlar efter lydelsen med rikets verkliga mynt
inlosa®.  Nu later detta utan tvifvel godt och vil. Det forefaller,
som det skulle vara mycket enkelt att, si linge man endast behof-
ver presentera en banksedel for att f& mynt derfor, hvar och en skall
vara pligtig taga emot sedeln; men att deremot, nir man icke lingre
fir metallisk valuta for sedeln, man #r fri frin en sidan forbindelse.
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For min del anser jag dock, lika med en talare som yttrade sig vid
remissen af den Kongl. propositionen, att det dr omdojligt att ritt
konstatera det dgonblick, di banken upphor att invexla sina sedlar.
Det dr gifvet att detta ogonblick intrider i sjelfva verket langt in-
nan banken nodgas att stinga sin lucka. For nirvarande di banken
fullt redligt och oppet, sdsom en enskild person, som dr mén om sin
kredit, betalar sina skulder och inloser sina sedlar, gir det till pd
sh sitt, att banken mot dessa sedlar siljer vexlar & utlandet, den
utlemnar silfver och guld i plantsar och vidtager sidana &tgirder
vid utvexlingen af storre belopp i mynt, att detta kan ske utan hin-
der for den dagliga vexlingsrorelsen. Det liter sig naturligen icke
gora att uti ett bankreglemente stadga allt detta eller att der infora,
att alla dessa och andra utvigar skola begagnas, utan man far noja
sig med att stadga, att sedlarne skola inlosas med klingande mynt,
di de presenteras; men jag hemstiller, om det icke ér en omitlig
skilnad emellan den inlosen som, pd sitt jag antydt, nu eger rum
och en inldsen, som inskrinker sig till de vanliga vexlingskassorna,
utan att nigon likvil skulle kunna siga att banken stingt sina luckor,
sd linge nimnda kassor dro dppna.

Da en fullstindig utvexling af silfver emot bankens sedlar sa-
ledes kan upphora lingt innan bankens lucka blir stingd och lingt
innan beslut kan fattas, att bankens sedlar ej lingre dro lagligt be-
talningsmedel, tror jag, att det icke #r skil att 1 lag stadga — ty
for mig dr det likgiltigt om det stir i grundlagen elleriannan lag —
att Riksbankens sedlar skola hafva tvingskurs, si linge de, efter ly-
delsen, med rikets verkliga mynt inlosas. For min del ar jag ofver-
tygad, att dndaméflet vinnes endast genom tvingskursens fullstéin-
diga borttagande, och att hvarje annat medel endast blir en &tgiird
P4 papperet, men icke tillfredsstiillande i sak.

en andra omstindigheten, som forhindrar mig att bitrida Kongl.
Maj:ts forslag, #r den, att nimnda forslag innehdller ett sirskildt
medgifvande att giora ett undantag for de enskilda bankernas sedlar.
Det dr visserligen sannt, sisom det blifvit antydt, att detta endast ar
ett medgifvande och icke #dnnu ett stadgande; men ingen ldr vil
tycka, att detsamma skulle utgéra en prydnad i formelt afseende
fér grundlagen, utan skulle det vil der inforas i #indamél att begag-
nas till nigot praktiskt éindamél, och man kan siledes motse en un-
dantagsbestimmelse, som till och med kommer att bero pid Kongl.
Maj:t, utan Riksdagens medverkan, att de enskilda bankerna skulle
inlosa sina sedlar med klingande valuta. Efter min tanke skulle det
1 praktiskt afseende vara den vigtigaste foljden af tvingskursens full-
stindiga afskaffande, att i samma ogonblick de enskilda bankerna
blefvo forbundne att inlosa sina sedlar med klingande mynt. Att
deremot gora en undantagsbestimmelse i denna del for de enskilda
bankerna och forpligta dem att inlésa sina sedlar med mynt, under
det de fortfarande skulle vara skyldiga att lita betala sig med Riks-
bankens sedlar, ir, enligt min &sigt, bade oriittvist mot institutioner,
som gjort stor nytta och visat sig oumbirliga for omsittningen 1
vart land, och i finansielt afseende ordtt, ty om nigot dr riktigt &r
det vil, att en bank i sin rérelse bor hemta medlen for fullgorande
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af sina forbindelser, och det kan d& icke vara riitt att sdga, att en
bank skall betala med ett och lita betala sig med ett annat. Nu
kan vil hinda, att atskillige kunna séga, att 1 praktiskt afseende
skulle det icke medfora s stora oligenheter. Jag vill icke nu pa
forhand inldta mig i strid derom, men jag vill siga, att hvad som iir
teoretiskt ordtt maste alltid kunna vara praktiskt skadligt, och att
det siledes icke kan vara skil att inrymma ett stadgande i den syf-
ningen.

gHvad jag for ofrigt kunde hafva att tilligga, skulle afse att for-
svara det forslag, Konstitutions-Utskottet afgifvit; men da detta for-
slag dnnu icke dr afgifvet, vill jag afvakta foredragningen deraf och
inskrdnker mig nu att anhilla om bifall till Utskottets hemstillan 1
forsta punkten.

Herr Nordstrom: Bade regeringens och det af Utskottet i
stillet for det forra framstillda forslag berora tvd hogst vigtiga sam-
hillsintressen, nemligen egendomsviirdenas fasthet och dermed sjelfva
eganderitten, samt frigan om myntet, hvars #dndamélsenliga ord-
nande utgor en grundgaranti for den forra. I likhet med hvad nu
ar stadgadt skulle, enligt regeringens forslag, Riksbankens sedlar
ovilkorligen bora erkdnnas sisom lagligt betalningsmedel inom cir-
kulationen i landet, si vida ej banken underliter att dem. vid an-
fordran, efter lydelsen “med rikets verkliga mynt* inlosa. Utskottet
deremot vill bibehalla dennu géllande lydelsen af 72 § Regeringsformen,
eller att “Riksdagen allena eger ritt att genom Riksbanken ut-
gifva sedlar, som for mynt i riket md erkdnnas®, och att “dessa sed-
lar skola, vid anfordran, efter deras lydelse af banken inlosas®, men
vill p4 samma ging utesluta de nu der befintliga orden: “med silfver<,
for att salunda bereda mojlighet for inforande af guldstandard; hvar-
jemte lagen for Riksbanken af den 1 Mars 1830, i hvad angir de at-
girder, som bora vidtagas, om invexlingen skulle afstanna, oférindrad
komme att forblifva vid kraft.

Twdngskurs pa Riksbankens sedlar skulle sdledes, under forutsittning
af oafbruten inlosen, framdeles s& vil som hittills komma att ega rum.
I sig sjelf dr banknoten, banksedeln (af det ital. cedula, som cederas,
ofvergar fran hand till hand) en lépande skuldforskrifning, eller en
anvisning pa mynt att lyftas pd gifven ort, och till sjelfva dess be-
grepp hor, att det utlofvade beloppet skall i mynt vid anfordran
utfas. Det beror da pa en hvar, huruvida han vill emottaga sedeln af sin
gildendr, elleri stillet fordra mynt. Om deremot banksedlar forklaras
skola  gdlla sisom lagligt betalningsmedel man och man emellan,
d. v. s. sisom mynt, dr vil dervid en skilnad att gora mellan bank-
sedlar med tvingskurs, men inlosbara vid anfordran, och banksedlar
med tvangskurs, men som derjemte dro oinlosbara. De forra cirku-
lera sisom myntsurrogater, de sednare bilda en sjelfstindig valuta
bredvid myntvalutan och medféra ungefir samma verkningar som
dubbelstandarden, eller dubbla metallvalutan i de lander, der en si-
dan forekommer. Det ligger i sjelfva grundbegreppet af allt viirde
1 statsekonomisk mening, att hvarje saks virde, eller pris, bestim-
mer sig sjelfstindigt efter de allmdnna lagar, som inverka pa om-
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giittnings- eller torgprisens stigande eller fallande. Detta giller
om guld och silfver, de tvi hufvudfaktorerna i dubbelstandarden, si
vil som om alla andra varor. Det liter sig vil gora, att genom lag
bestimma och uppritthilla ett visst virdeforhillande, som skall gilla,
d& dessa tva metaller, priglade till mynt, anvindas sisom laga be-
talningsmedel; men deraf foljer icke, att samma viirdeforhallande
forblifver fast och stindande mellan dessa metaller, betraktade sisom
varor. Priset pi endera kan stigande eller fallande variera, medan
det forblifver oforindradt pia den andra. Derfore dr ej heller dubbel-
standarden nigot, som en klok finanspolitik vill under alla omstéin-
digheter godkinna. Det kan ej vara fordelaktigt for den allménna
rorelsen att, medan man, exempelvis, pi4 varumarknaden ej kan for
en mark guld fi mer in 15} mark silfver, en mark guld pi penning-
marknaden skall enligt lag gilla 155 mark silfver. Sddant leder till
stark inforsel af guld till och utforsel af silfver fran det land, der
man for en mark guld kan fi kopa 15} mark silfver, ehuru den i
den allminna handeln giller endast 15).

T linder, der ett med tvingskurs forsedt, men oinlosbart pappers-
mynt dr satt 1 cirkulation med uppgift om, hvad hvarje sedel skall
gilla i guld eller i silfver, har hvarje omstindighet, som storande
inverkar pa dess kredit, till foljd, att, hvilka medel man &n mi vid-
taga for att soka uppritthalla dess pari, antingen ett agio uppkom-
mer mellan pappersmyntet och det metalliska inom landet, eller ock
att det sednare utfores och sminingom forsvinner, medan det forra
stannar inom landet qvar, emedan det utrikes ej kan sisom betal-
ningsmedel begagnas. Det behofver ej nirmare utredas, hvilka for
eganderiitten och egendomsvirdena vadliga foljder hiraf maste uppsta.
Hvad ater angar sidana med tvingskurs forsedda banksedlar, som
vid anfordran skola med metalliskt mynt inlosas, kunna vil de inom
cirkulationen utan egentlig forlust hallas uppe si linge invexlingen
stringt halles vid makt, och minimi-valorerna representera hogre
siffror; men idfven detta oaktadt visar dock erfarenheten, i synnerhet
i andra lander, att en agiofage till forman for det metalliska myntet
ifven har vill gora sig gillande, sirdeles om emissionen af sddana
sedlar blir for stor utofver det behofliga: och om de, ehuru lagli-
gen inlosbara, likvél faktiskt upphora att vara det, blifva foljderna
for eganderitten och rubbningarne i egendomsvirdena alldeles de-
samma, som nyss nimndes.

Virt eget lands historia har derpa de mest talande bevis att
framstilla. Vid den realisation, som ar 1776 faststilldes, forklarades
uttryckligen, att Riksbankens, di mot de forra, pd kopparmynt stillda
sedlarne, inforda och pa specieriksdalrar lydande transportsedlar
skulle, vid anfordran, i banken med specieriksdalrar genast inlosas.
Huru  dermed under tidens lopp i verkligheten tillgick, veta vi alla.
Invexlingen kunde e] uppritthillas; speciemyntet hade ur rorelsen
forsvunnit; ett agio mellan banksedlarne och det metalliska myntet
utvecklade sig sméiningom i stigande, och erholl sitt uttryck i syn-
nerhet i vexelkursen, si att den, vid den tid, nar 1830 ars realisa-
tion beslutades, och ar 1834 vidtog, uppgick inda till 145 skillingar;
och sjelfva den i myntbestimningslagen af ar 1830 faststillda realisa-
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tionsgrunden, eller 128 skillingar banko (=192 skillingar riksgilds =
4 R:dr nuvarande riksmynt) for en riksdaler silfverspecie, bevisar ej
den tillickligt de hirda rubbningar, egendomsvirdena di maste un-
kastas? Det var innehafvarens ritt, att mot en banksedel pi en
riksdaler specie, det vill séiga 48 skillingar, vid invexling i banken
erhilla en riksdaler specie, men i f6ljd af den nya realisationsgrun-
den maéste han, for att bekomma en riksdaler specie, nu betala tva
ginger 48 skillingar och 32 dito derutofver, det vill siga 80 skillin-
gar mer. Han hade silunda forlorat af sitt formogenhetsvirde om-
kring 63 procent; och med sidana minnen frin var finanshistoria,
samt 1 betraktande derjemte deraf att Riksbankens sedelemission,
efter den sednaste realisationen, statutenligt kan fi uppgé dnda till
30 millioner utofver hvad som fér bankens metalliska valuta beriknas,
méste den garanti for sedlarnes orubbade invexling vid anfordran erkéin-
nas vara ganska vilbetidnkt, som Riksdagen ar 1850—1851, efter for-
handlingar vid atskilliga nistforegiende riksdagar, fann nodigt att,
genom inforande 1 sjelfva Regeringsformen af orden: “med silfver
mlosas®, ytterligare faststiilla.

Att denna bestimmelse infordes i sjelfva grundlagen, hade, si-
som vi alla veta, sin grund i Riksdagens stillning till Riksbanken.
Uteslutande stilld under Riksdagens vard och forvaltning genom dess
fullmigtige, stir Riksbanken alldeles pa sidan om regeringen, hvilken
i denna forvaltning icke fir taga nigon del. Sa onaturligt detta fox-
hallande under alla omstidndigheter dn dr, hade det dock under stands-
riksdagarnes period ett slags forklaring deri, att hvarje Stind da
(Bondestindet fran &r 1801) utgjorde ett slags garant for Riksban-
kens ansvarighet mot det allménna; men efter statsskickets fordndring
ar 1865 bortfaller dfven detta skenskidl. Hiraf blef det emellertid
en foljd, att hvarje slags delaktighet i Riksbankens forvaltning, som
Riksdagen vill a4t regeringen medgifva, maste 1 grundlagen inforas,
emedan den e kan #ndras utan Kongl. Maj:ts semtycke, och pa dessa
skiil blefvo ock garantierna for riksbankssedlarnes inlosen med silf-
per vid anfordran der intagna. Det mé likvil hiirvid ej lemnas oan-
mirkt, att Riksbankens ritt att allena utgifna sedlar, som for mynt
i riket mé& erkinnas, eller, med andra ord, gilla sisom lagligt betal-
ningsmedel, innefattar ett fullstindigt monopolium, hvilket likvidl Re-
geringsformen 1 60 § klarligen forbjuder att, till vinning vare sig
for kronan, enskilde, eller korporationer, faststilla. Det dr ett mo-
nopoliwin att utgifvd mynt af papper for att galla sasom metalliskt mynt;
men hvem tillkommer det? Icke kronan, ty regeringen har dermed
intet att skaffa; icke heller enskilda, ty ingen enskild dr delegare i
Riksbanken; icke heller nagon eller nagra korporationer, ty, sedan
stindsforfattningen upphorde, hatva ock de dertill horande korpora-
tiva Stinden, sisom sadana, upphort. Det tillkommer, skall man ma-
hinda siga, Riksdagen; men hvad &r i hithérande afseende Riksda-
gen? Tillforene, nir Riksdagen upplostes, fortforo likvil Standen;
nu, sedan Riksdagen fullgjort sitt mandat, existerar den icke. An-
tagom emellertid, att Riksbanken anses tillhora nationen, hvars om-
bud riksforsamlingen #dr; men i sidant fall borde ock Kongl. Maj:t
och regeringen, som ifven iiro nationens ombud med bestimmelse
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att varda och forvalta dess ritt, vilfird och bdsta, f4 1 forvaltningen
af en for nationens viilfird si vigtig institution, som Riksbanken r,
taga del i samma ordning, som for andra samhillets angeldgenheter
ar faststdlld; och om forhdllandet vore sidant, skulle inférandet uti

rundlagen af nagot specielt stadgande angdiende garantierna for
%&iksbankens ansvarighet icke vara behofligt. D& det emellertid nu
icke dr sidant, borde ej heller niagon af garantierna for Riksban-
kens ansvarighet uti ifragavarande afseende kunna fran grundlagen af-
foras.

Uti regeringens forslag har ock skyldigheten till invexling, vid
anfordran, mecd metalliskt mynt blifvit bibehdllen och uttryckt med
orden: “rikets verkliga mynt“, och for min del skulle jag mot detta
uttryck ej hafva nagot visendtligt att erinra, sivida en lag tillika utfér-
das, hvarigenom det maximum bestdmmes, som nigon vore skyldig att
uti skiljemynt vid betalning emottaga; en lag, som vi redan nu ifriga
om kopparmynt ega, och som har sitt motiv deri, att kornet i skilje-
myntet dr lagre, dn i hufvadmyntet. Nyssnimnda uttryckssdtt inne-
fattar dfven mojligheten att infora en guldstandard, ndr iofrigt tiden
derfor profvades vara inne; men ndr ater Utskottet for att hilla
denna mojlighet oppen, vill utesluta de nu i 72 § befintliga orden:
“med silfver®, utan att i stiallet insatta nagra andra lampliga, kan
jag, for min del, ej underlita den anmirkning, att Utskottet dervid
forbisett den princip, som tillika innehalles i sistnéimnda ord. Man
kan inlosa en sedel med mangahanda valutor; men den enda, som
Riksbanken dervid kan anses berittigad att erbjuda, den #r det me-
talliska mynt, som blifvit 1 laga ordning antaget och till betalnings-
medel faststildt.

Regeringens forslag innehdller emellertid dnnu ett par punkter,
som icke bora med tystnad forbigas. I sammanhang med punkten
om obligatoriskt erkdnnande af riksbanksedeln sdsom laga betal-
ningsme(%el, sdiges nemligen: “dock gille 1 fraga om bankbolags in-
losen af egna sedlar hvad derom 1 dessa bolags reglementen kan
vara annorlunda stadgadt®. “Ej mi egenskap af lagligt betal-
ningsmedel tilligges andra sedlar, @n de af Riksbanken utgitna®. P4
hvilken grund dessa tva punkter skulle behofva ett rum i sjelfva
grundlagen, #r svart att fatta. Genom civillag #dr det allaredan
enskilda medgifvet att till bankrorelses bedrifvande stifta bolag, och
genom en med Riksdagen beslutad lag dro ock de vilkor och forbe-
hall bestimda, under hvilka ett enskildt bolag m# berittigas att ut-
gifva sedlar. Under nuvarande forhillanden och si linge riksbank-
sedlarne ega tvangskurs, eller méste 1 den allminna rérelsen sisom
laga betalningsmedel erkdnnas, faller det af sig sjelf, att formanen
att med riksbanksedlar inlosa sina egna ifven miste enskilda se-
delutgifvande banker tillkomma, ehvad sidant i deras oktrojer ir
sagdt, eller icke. Men nagot privilegium (i detta ords sanna bety-
delse) uppa att fa dermed fortfara, afven sedan tvangskursen blifvit
for Riksbankens sedlar upphitd och borttagen, kan man vil icke med
nigot slags skal pasti derigenom vara de enskilda, sedelutgifvande
bankerna gifvet. Den formin, dessa banker i detta afseende nu ega,

dr endast
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ar endast en foljd af den for alla bindande lag, som nu bestimmer
de laga betalningsmedlen inom landet. Men om denna lag far gifva
vika tor en annan, som gor ddel metall till laga betalningsmedel och
4t riksbankssedlarne forbehaller endast frivillig kurs, si skulle for-
minen for sedelutgifvande enskilda banker att, det oaktadt, fi in-
losa sina sedlar med Riksbankens, om ens ett sidant forhillande
mot allas intresse vore mojligt att upprétthilla, blifva den, att de
specielt finge tillgodonjuta %ela den vinst, som uppkomme af befri-
elsen frin skyldigheten att halla kassa i metalliskt mynt. Sadant
skulle for hela den tid, de af en sidan formén forblefve i besittning,
utgdra ett lukrativt monopolium i rak strid med principen i 60 §
Regeringsformen, och torde for ofrigt ur ingen synpunkt kunna med
goda skal forsvaras, likasom det ock torde fi anses vara klart, att
hela fragan hirom icke kan inrymmas nigon plats i grundlagen, helst,
si snart tiden for nuvarande enskilda sedelbankers oktroj gatt till
inda, den formén, man nu genom ifragavarande forslag vill forbe-
halla dem, i och med detsamma #fven gitt till dnda. Pi grund af
hvad jag nu om innehdllet af regeringens forslag haft tillfille an-
fora, bitrider jag Utskottets derom afgifna afstyrkande utlitande
och dmuar i afseende & Utskottets eget motforslag i sinom tid hem-
stilla om Aterremiss.

Hvad for ofrigt inforande af guldstandard i sig sjelf angar, synes
det mig, som vore det till en borjan af stor vigt, att derom ofver-
enskommelse med Norge kunde triffas, helst nu, sedan, genom de
nya kommunikationsviigarne, affirsforbindelserna med detta land skats.
Kunde sidan ofverenskommelse dfven triaffas med Danmark, vore det
sd mycket bittre. Upplysande vore ifven att erfara, huru den nya
tyska, af Kejsaren den 4 December 1871 bekriiftade lagen om guld-
standard i Tyskland kommer att utveckla sina toljder, dfvensom
hvad i saken kommer att tillgoras i Ryssland, dit 1 sednare tider
viara handelsspekulationer allt mer begynna rikta sina blickar. Man
bar derigenom icke fringitt asigterna om guldstandardens behoflig-
het och gagn, utan endast sokt vinna en bredare erfarenhets basis for
sina blifvande tillgoranden.

Herr Statsridet Wern: Jag kan icke underlata att ligga vigt
pi huru angeliget det dr att myntfrigan kommer till en losning.
Det finnes vil ej nigot begrepp, som ur finansiel synpunkt dr af si
stor betydelse som det af ett stadigt myntviarde. Den nu lefvande
generationen har ej sett de stora oldgenheter af ett motsatt tillstand,
men det dr dock e lingre tillbaka, 4n att vi kunna hafva mer eller
mindre erfarenhet om de forskrickliga olyckor, som ett ostadigt mynt-
virde har med sig. Det dr derfore 1 aldra hogsta grad angeliget
att forsikra dess stadighet, men icke kunna vi blunda for — och
alla talare som yttrat sig hafva dfven papekat det — den risk, som
1 detta fall uppstir, om vi fortfarande behilla silfvermyntfoten, da
alla andra linder ofvergd till guldmyntsystemet. Annu hafva vi icke
kommit till nigon verklig erfarenhet af verkningarne deraf, men haru
linge det kan droja veta vi icke. Det forhdller sig nemligen si att
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d4a Tyskland nu nyligen antagit guldmyntsystemet, si har det dock
dnnu ej ofvergifvit sitt silfvermynt, utan intrddt i ett ofvergangssta-
dium, hvilket vi ocksi en ging miste genomgd, sdsom éfven af mynt-
komitén pipekades. Den bestir deruti att det vil dr bestimdt att
Tyskland skall hafva ett guldmynt af den och den beskaffenheten,
och i samma forfattning finnas alla de olika silfvermynt, som nu éro
gillande, uppriknade samt deras vérden i forhallande till det nya
guldmyntet bestimda; vidarve tilligges att ndgot nytt silfvermynt
icke skall priglas, men det som finnas indrages ej och forklaras icke
ogiltigt. Siledes, lingt ifrn att det gamla silfvermyntet fétt ett
mindre virde, har dess forhallande till guidmyntet blitvit faststaldt
i likhet med hvad det ar i Frankrike, och man kan derfore siga att
ofver hela kontinenten i#r silfvermyntets forhallande till guld fast-
stildt som 153 till 1. Det har siledes i forhallande till guld tills-
vidare fatt ett stadigt virde, men hvad kunna vi vdl doma om huru
linge detta forhallande skall komma att ega rum? Nir Tyskland
indrager sitt silfvermynt, nir det silfvermynt som nu cirkulerar 1
Tyskland siledes icke dr mer dn lika mycket metall, di blir olédgen-
heten ganska stor af att hafva en silfverstandard.

Det yttrades under tyska riksdagens ofverliggningar om anta-
gandet af myntlagen af den man, som der var den ledande, att svi-
righeten icke #r att fi guld, utan svérigheten @r att blifva af med
silfvermyntet, och dettz ar ett ganska stort memento for de lander,
som hafva silfvermynt. Nir den qvantitet silfvermynt, som finnes 1
Tyskland, blifvit en handelsvara, si kan det inverka ganska rub-
bande pa virt silfvers virde; nir ytterligare alla andra linder of-
vergatt till guldstandard och silfret saledes blifvit blott och bart en
metall, som varierar i pris allt efter den lokala tillgingen och icke
har nigot visst legalt viirde sig #satt, som uppehiller detta pris,
skall det fluktuera vida mer én nu, och detta kommer ovilkorligen att
hafva ett storande inflytande pa vira kursforhillanden och deraf fol-
jande varupriser, som stundom komma att hastigt stiga, stundomilika
hastigt falla, utan att sidant kan pi forhand berdknas. Jag anser
det derfore i denna sak hogeligen angeliget att vi antaga guldmynt-
systemet, och dertill fordras i forsta rummet enighet om huru vi
s]}s,ola bereda oss den frihet, som dertill erfordras och som vi nu
sakna. Det finnes ett ytterligare skil att ej fordroja tiden, och det
ar forhallandet med vira grannar; bade Danmark och Norge hafva
samma behof som vi; de dro dock fullkomligt ofjettrade af sidana
lagar och hinder som vi hafva. Jag har fitt mottaga bref frain Dan-
mark, att der nista host skall framliaggas forslag for riksdagen om
en myntreform. Huru angeliget dr det icke for oss att vara i 0f-
verensstimmelse med vara grannar om hwrw detta skall ske; och
buru menligt skulle det ej vara for oss, om vi hade afhindt oss mdj-
ligheten att hafva ett ord med i laget! Bade Danmark och Norge
aro mycket villiga att ingd ofverenskommelser med oss, men bada
papeka de svarigheter derfor som finnas i 72 § Regeringsformen. Vi
borde viill vara den af de tre staterna, som med hinsyn till storlek
och folkmingd, jag vagar tilligga rikedom och handelsrorelse, vore
den ledande, men om vi fortfarande forblifva fjettrade af vira lagar,
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fruktar jag att vart ord icke fir det anseende, som det eljest skulle
hafva. Det dr derfore hogst angeliget att Riksdagen afgor denna
friga. Dertill fordras, att vi om mojligt jemka hop #sigterna och
e] sitta emot hvamandra rittsprinciper, som, om man ej kan gifva
dem nog hogt virde i sig sjelfva, dock, jag vigar pasta det, ej hafva
den utstrickning, som man vill gifva dem och, med litet god vilja,
icke aro oforenliga. Men for att hirvid komma till ett resultat ar
det af vigt att se till, hvad som dr principielt och visendtligt och
hvad som icke #r det.

En hogt aktad ledamot af denna Kammare har i en reservation
till Utskottets betdnkande sagt, att det ej skulle behotvas att vi
dndrade 72 § Regeringsformen, och han har ytterligare utvecklat
sina skl i dag, men hvart kommer han? Jo, derhin att det ej skulle
vara omojligt att hafva tvd hufvudmynt; men jag vill friga om det
skulle vara lyckligt att hafva tvd hufvudmynt? Hurn kunne vi vil
tinka oss, att det nya myntet skulle kunna komma in, om vi icke
gifva det nigon helgd? Vi miste di hafva tvd hufvadmynt, med ett
bestamdt forhallande stadgadt dem emellan, hvilket forutsitter en
dubbel standard. Det fordras di blott att den ena metallen kommer
1 nigot starkare efterfrigan for att alla spekulanter skulle exportera
mynt frin det land der denna metall finnes for lagt pris; detta skulle
medfora betydliga forluster och rubbningar. Frankrike kan bira de
med en dubbel standard forenade stora forluster, men vi kunna det
icke. Hvad ater angédr att hafva ett hufvudmynt och ett fakultativt
mynt, si kan jag visserligen fororda det sisom ndgot tillfilligt och
ofvergiende, men ej anse det vara nigot som lagstiftningen kan
hatva till sitt yttersta mal att infora. Att hafva silfver sisom huf-
vudmynt och guld sdsom fakultativt mynt skulle ej medfora den stadga
1 vart myntvisende, som vi ju vilja hafva; det kan ej betraktas an-
nat dn sisom ett ofvergingsstadiam, men i den bemirkelsen fortje-
nar det ej att nigon synnerlig vigt ligges dervid.

Det har funnits, och finnes dnnu sisom vi hafva hort, stor be-
tinklighet vid att ur grundlagen borttaga blott orden “med silfver<.
En aktad talare, herr Ekman, har si utforligt utredt denna sida af
saken och de, som hafva hort pa honom, hafva icke kunnat misstaga
sig om huru djupt rotad den ofvertygelsen ir hos honom och de med
honom likténkande, som foretridesvis se pé, hvad vi for ofrigt alla
anse af den storsta vigt, nemligen helgden af vittsforhillandena att
dessa derigenom skulle snarare rubbas dn befrimjas. Nir nu en
sidan Asigt finnes, har det da varit oritt af regeringen att framligga
ett forslag, som afsig att ga dessa dsigter till motes? Och ar verk-
ligen Utskottets bevisning ofvertygande for att det ej star till
att stadga hvad man framst afser, eller rittsforhillandet enskilde
emellan, genom en grundiagsforindring, sidan som den fireslagna?
Det iar icke forsta gangen det forsokes och dsigterna hafva icke all-
tid varit si delade. En mycket aktad talare sade att man sett minga
enskilda forslag derom; jag ber si mycket om ursilkt, men tror det
vara riktigare att siga, det man sett flere Riksdagens forslag i sam-
ma syfte. Redan vid riksdagen 13341835 beslots, att till den nu-
varande grundlagsparagrafen, eller den dermed i det nirmaste lika
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lydande “igande Riksens Stéinder allena ritt® att genom Banken ut-
gifva sedlar, som for mynt i riket mé erkinnas, skulle liggas orden
“sh linge de efter deras lydelse af Banken med silfver inlosas“. Det
var pi grund af fyra motioner & riddarhuset och en iborgarestindet
som detta forslag vid 1834—1835 arens riksdag blef antaget som
hvilande till afgorande vid péafoljande riksdag, di det antogs af alla
fyra stinden, men foll den gingen derpd att Kongl Maj:t ej ville
antaga detsamma. Nigot annat forslag gjordes ej i dess stille vid
18401841 Arens riksdag, men vid 1844—1845 arens riksdag blef ett
nytt forslag gjordt hvilande. hvilket var dubbelt eller inneholl tvi
sirskilda forslag, af hvilka det ena icke skulle ifrigakomma, om det
andra forkastades; det forsta var att man till forut gillande grund-
lagsbestimmelse skulle ligga: “Dessa sedlar skola, vid anfordran,
efter deras lydelse, af Banken med silfver inlosas®, eller just de ord,
som kommo dit sju ar sednare; och det andra att dertill skulle goras
ett ytterligave tilligg af lydelse: “skulle, mot formodan, Banken né-
gonsin brista 1 fullgorandet af denna inldsen, md, utofver beloppet
af dess di befintliga sedelstock, nya sedlar genom Banken icke ut-
gifvas®. Men vid 1847—1848 arens riksdag follo bida torslagen, det
ena pi ett, det andra pd tva stands afslag. Da vicktes ett nytt for-
slag af Konstitutions-Utskottet, lika med det forsta af dessa bada,
eller att “dessa sedlar skola, vid anfordran, efter deras lydelse, af
Banken med silfver inlosas®. Detta forslag blef antaget vid 1350—
1851 arens riksdag och star nu i grundlagen. Silunda hafva riksens
stinder Atminstone tvd ginger e] skyggat tillbaka for att i grund-
lagen papeka mojligheten af att Banken icke skulle kunna inlésa sina
sedlar. Att det skulle vara nagot diskrediterande for Banken att
grundlagen forutsitter nagot sidant, tror jag ej, och jag bestrider
alldeles att hvad som #r intaget i grundlag skulfe vara att anse som
mera betryggadt in det som stir i civillag; jag hoppas att si val
den ena som andra lagstiftningen skall vara fullt betryggande.
Huruvida det deremot ir si lampligt att i grundlagen tala om en
bank ir en sak som icke nu hor hit; historiska forhallanden hafva
gjort att detta stadgande kommit dit och att det star der; fragan
ir nu om det ar limpligt att éndra dessa ord eller e och om man
skall skygga tillbaka for det som i sig sjelf &r lampligt, derfor att
nagon skulle kunna lisa girundlagen si, att han komme till den ofver-
tygelsen att Riksbankens sedlar dro sidmre dn privatbankernas. Den
som har nagot intresse i att fd klart for sig om en sedel har virde
eller ej, sannerligen han hemtar sitt begrepp ur en grundlagsparagraf.

Men, sdger man, ett sidant stadgande gor mycket mera ondt
genom att det stir der an om det icke stode der, ty det skall alltid
forflyta en viss tid mellan att en sidan olycka, som att Banken ej
kan inlosa sina sedlar, intriffar, och att den blir konstaterad, och
derunder skall ett osikerhetstillstind uppstd, hvars fortfaro genom
forvaltningsitgirder, som ingen lagstiftning kan forekomma, skulle
kunna ganska lingt uttdnjas. Ja! om man forutsitter att lagstift-
ningen ¢j pi forhand reglerat dessa forhillanden, att lagskipningen
ar slapp, och att bankstyrelsen saknar formaga, kanske vilja, att i tid
afhjelpa hvad som dr felaktigt och forhindra olyckor, som &ro ot-
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verflodiga, di ser det visserligen méorkt ut. Vi behifva dock for att
{4 se ett annat forhallande ej gd lingre #dn till de sednaste arens
historia hos de storsta nationerna; franska bankens sedlar blefvo
forra Aret icke inlosta men voro dock e simre for det, om
de ock mojligen nagon kortare tid, hvilket jag ej vet, gingo med
agio; engelska bankens sedlar hafva flere ginger varit oinlosbara
och de hafva dock icke mistat sin kurs. Det dr ofvertygelsen att
Banken ej kan inlosa sina sedlar, e kan fullgéra sina forbindelser,
som viallar olyckan och gor att sedlarne falla i virde. Vet jag att
sedlarne till sitt fulla vdrde tagas mot i uppborden, ser jag att de
tagas mot af hvarje bankir, att de tagas mot som betalning, si gi
de i alla fall. De kunna gi under vida sdmre torhallanden; vi hafva
sett huruledes “greenbacks“ i Amerika under kriget gingo med sitt
fulla vdrde 1 inhemska forhallanden, oaktadt de gifvos ut i ofant-
liga qvantiteter utan att inlosas, och jag har sjelf hort embetsmin
i Washington forsikra, att de ej mirkte att sedlarnc forlorade nigot
af sitt varde, och att de finge kopa hvad de behofde lika billigt som
torut. Det dr begreppet om sedlarnes viirde, som verkar pa dem,
men hvad ar det da som kan influera p& detta begrepp? Om man
gor det till en ovilkorlig skyldighet for Banken att inlosa sina sedlar
till sista riksdalern, att ej stinga sin lucka forr, s méaste nodvin-
digtvis hvarje sedel falla, som ej har utsigt att blifva inlost. Skyl-
digheten for staten att uppritthilla banksedlarnes virde ligger i
Riksdagens garanti for Banken och i Bankens skotsel, men det stir
ej i mensklig makt att forhindra att olyckor ej komma att intriffa.
Ar Banken bankrutt si maste sedlarne falla i virde, det hjelper da
eJ, cm Banken ocksd mdaste betala ut hvar enda silfverslant; det
hjelper vil for dem, som, medan silfret d4nnu dr qvar, redan hunnit
fram till luckan, men ej for dem som std lingre bort. Det dr sile-
des en helt och hallet fiktiv siikerhet; den sanna sidkerheten ligger i
en sidan Bankens skotsel att den ej blir bankrutt. Hvad betriffar
att konstatera tidpunkten s& hatva vi ett exempel i Englands lag-
stiftning, som vil kan hafva sina oldgenheter, men dock pa det hela
verkat vidl och som 1 detta fall har den férdel att det otvifvelaktigt
konstaterar tidpunkten di Bankens sedelinlosning staunar. Bankla-
gen sdger nemligen, att Banken ej fir gifva ut sedlar, utan att hafva
motsvarande valuta; och om Banken ej har motsvarande valuta, si
ar det slut med Bankens sedlars laglighet; det har ej inverkat men-
ligt pa Engelska bankens sedlar att sd ir forhallandet. For oss skulle
simplaste sdttet att dstadkomma detsamma vara att, som vi nu hafva
stadgadt, att Bankens metalliska kassa ej fir vara mindre éin 10 mil-
lioner, vi med bibehillande af detta stadgande bestimde att, om ge-
nom oforutsedda forhallanden intridffade att denna metalliska kassa
ginge ner t. ex. till 7} millioner, Banken genast sjelfmant skulle
stoppa inlosningen och e vidare finge gifva ut nigra sedlar forrdn
den metalliska kassan ater blifvit uppbragt till 10 millioner. P& si
sitt skulle det blifva mojligt att genast kovstatera nir sidana for-
hillanden intrdffa och att sitta utom allt tvifvel hura rittsforhal-
landet vore emellan enskilde. Sju och en half millioner vore emel-
lertid i behall for bevarande af sediarnes virde genom framtida in-
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lésen, och det kan ej lida ringaste tvifvel att icke Bankstyrelsen eller
i nodfall Riksdagen mycket snart skulle anskaffa de felande tva och
en haif millionerna och ritta de misstag som mojligen kunde i Ban-
kens skotsel vara begingna. Men stkes deremot garantien emot
olyckor i grundlagens bud; fortsittes sedelutgifning och sedelinlos-
ning utan afseende pi den metalliska kassans tillstind tills den &r
tom; di forlora sedlarne verkligen sitt virde, di kan olyckan vara
obotlig och Riksdagen ej mikta att athjelpa den. Sannerligen vi da
dro si mycket klokare eller duktigare dn vira fider, som e] miktade
gora det. Hela detta striifvande att genom en grundlagsparagraf om
att sedlarne skola inlosas med metall forsikra deras viirde har ej
nigon betydelse i verkligheten. Vida storre nytta dstadkommes ge-
nom en fornuftig banklagstiftning, som stiller s till att man i tid
tvingas se till att man dr forsedd med metallisk valuta, en sadan lag-
stiftning verkar vida kraftigare.

Man har hiir uttalat missnoje ofver att regeringen intagit nagra
ord om privatbankerna, hvilket haft sin orsak 1 en linge uttalad on-
skan att de skuile inlosa sina sedlar med metall; det forndmsta skilet
deremot skulle vara att det vore oriittvist att de tvingades inlosa sina
forbindelser med mynt, men findock voro tvungna att mottaga sedlar af
dem, som hade forbindelser till dem. Jag tror det redan har pipekats
att detta skil dr fiktivt, ty i samma dgonblick som jag siger att de ej
behofva taga emot sedlar, som ej af Riksbanken med mynt inlosas, for-
faller det helt och héllet. Jag kan siledes ej tillerkdnna det skilet
84 mycket virde. En annan talare sade att det vore olampligt att
hatva ett stadgande om privatbanker i en grundlag, men det beror
derpd att man ej kan helt och hallet borttaga stadgandet om betal-
ningsgiltigheten af Riksbankens sedlar, och d4 man har det i grund-
lagen, si kan man ej undgi att éfven i grundlag vidtaga ndgot som
berittigar att derifrin gora undantag. Annars blir ju hvarje sidant
omgjligt. Hvad betriffar mojligheten att lagstifta i denna sak, tror
jag att det ej ligger nigon orimlighet uti att skilja mellan skuldfor-
bindelser och skyldigheten att honorera ett myntrepresentativ. Det
hafva vi redan gjort, d4 vi forbjudit privatbankerna att gifva ut
sedlar for mer dn ett bestimdt belopp, och vi kunna gerna tilligga,
att den, som ger ut myntrepresentativ, skall honorera dem med mynt.
Den omtalade reciprociteten ér derigenom ej stord, ty bankerna hafva
manga andra forbindelser dn att honorera sina sedlar, sisom t. ex.
att dterbetala depositioner med mera, och alla dessa hafva de rit-
tighet att fullgora med Riksbankens sedlar. Jag kan ej undgi att
nimna nigot om en anmirkning som hir blifvit gjord, men hvilken
synes mig vara mindre vird, att Kammaren sysselsitter sig med den-
. samma, isynnerhet som den i sin mén bidrager att forsvira denna
friga, det dr forkastandet af ett af Kongl. Maj:t foreslaget tekniskt
uttryck; man har nemligen sagt att uttrycket “rikets verkliga mymnt“
ej skulle vara lampligt; jag tror for min del att det ej finnes ndgot
som #r bittre, myntkomitén har. efter att hafva genomgatt alla moj-
liga uttryck, foreslagit detsamma siasom det mest egentliga och ut-
trycksfulla, sisom pa en ging betecknande mynt och nagot som har
verkligt viarde. Myntkomitéen hav som sagdt foreslagit det, och re-
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geringen har sedan upptagit det, vill nu Riksdagen édfven antaga det,
sa vet jag ej att nigon tvekan skall kunna uppsti om hvad det har
att betyda. Uttrycket “metallisk valuta“ eller “klingande valuta“
kunna visst anses mera betecknande i motsats till papper, men da
dermed #fven menas skiljemynt, vore de siledes ej bittre. Det kom-
mer i siddana fall som detta an pa litet enighet och uppoffring af en-
skilda tycken, som vi miste medgifva i sidana frigor ej vara af sa
viasendtlig vigt. Slutligen har en talare fistat sig vid att det intagits
orden: “Ej ma egenskap af lagligt betalningsmedel tilliggas andra
sedlar 4n de af Riksbanken utgifna“ och sagt att det vore obe-
hofligt att detta stode i en grundlag, ty aldrig skulle man viil kunna
fsrestilla sig, att Riksdagen skulle vilja gifva privatbankernas sedlar
egenskapen af lagligt betalningsmedel, da det till och med ifrigasiit-
tes att Riksbankens egna sedlar ej skulle hafva en sidan egenskap.
Detta stadgande har emellertid sitt historiska berattigande deruti, att
det har hindt att Rikets Stinder gifvit ut riksgildssedlar, och detta
stadgande afser att forebygga nigot dylikt. Det har siledes sitt histo-
riska berittigande. Jag vet att Andra Kammaren afslagit denna
punkt, men jag kan dock ej annat ién fororda bifall till Kong. Maj:ts
forslag.

Frikerre Skogman: Utan att ingd i nigon granskning af Ut-
skottets motiver for sitt forslag, hvilket jag ganska vil inser hafva
tillkommit ‘genom en sammanjemkning af alldeles motsatta dsigter
och som siledes maste innebira mingen anledning till anméarkningar,
vill jag i korthet redogora for min stillning till foreliggande friga
och andraga de skil, pd grund af hvilka jag anser det vara af vigt
att mojliggora en ofverging till ett guldmyntsystem.

Sedan en langre tid har svenska folket néstan vant sig af med
att begagna mynt, och till £61jd af misstag, 6fver hvilka man nu vil
mé uttala harda forkastelsedomar, hafva banksedlar blifvit niistan
det enda cirkulerande betalningsmedlet. Det dr tydligt, att den vana,
som salunda utbildat sig hos folket, icke pa en dag kan forsvinna.
Detta kan ske endast derigenom, att smésedlarne icke mera finnas
till och folket siledes tvingas att begagna mynt. Med begagnandet
af vart nuvarande silfvermynt, eller hvilket annat dylikt som helst,
folja dock allt for stora obeqvimligheter, kinbara till och med redan
vid den handkassa, som man bir pi sig till dagligen forekommande
smé behof. Det dr alldeles klart, att, om man en ging antagit ett
guldmyntsystem, méste de smiirre sedelvalorerna upphora att vidare
utgifvas, och det skall dd ej droja linge innan de till alla storsta delen
forsvunnit ur rérelsen. Nir man betdnker huru snart dylika sedlar
under sitt omlopp nedsmutsas och forslitas samt i sidant skick in-
komma till Riksbanken, — ettorna uppgé till ett antal af 4—5 mil-
lioner érligen — si inses litt, att, om 1 deras stille inga andra ut-
lemnas utan skiljemynt af silfver, hvilka alltid miste finnas jemte
och vid sidan af guldmynt, det icke kan drija linge innan de endast
undantagsvis forekomma. Men silfvermynt till storre belopp #r obe-
qvémt; allménheten skall nog snart lira sig utbyta det emot det beqvi-
mare guldmyntet, som silunda snart skall vinna spridning i landet
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Huru ling tid som kan komma att erfordras innan det kan sigas fatt
allminnare spridning #@r naturligtvis mycket svart att pa forhand
siga, sidant beror hufvudsakligen derpi att dndaméilsenliga atgérder
vidtagas och foljdriktigt genomforas. Nir nu dessa smi sedlar for-
svunnit ur den stora allmidnhetens hénder, skall man ej fista sig vid
dem med samma forkirlek som nu, och jag dr niistan ofvertygad, att
den tid icke skall vara afligsen di allmanheten skall pa myntet 6fver-
flytta den forkiirlek, som den nu hyser for sedlarne. Kanske skall
man di fi4 hora fran dem, som nu pakalla lagens skydd for sedlar
mot myntet, skydd i stillet pikallas for myntet mot sedlar, och den
omskapning af 72 § Regeringsformen, som nu mott si stort mot-
stand, skall kanske di gi af sig sjelf. Mojligen #4r jag allt for san-
uinisk 1 detta afseende, men jag fmar dock anfort skil, som dro grun-
%ade 1 sakforhillanden.

P4 grund hidraf anser jag hufvudsaken vara, att inga hinder fin-
nas, som ligga sig 1 vdgen for en fordndring, och hvilka icke pé an-
nat sitt kunna undanridjas, dn att man liter grundlagens stadgande
om kurs pd bankens sedlar fortfarande gilla; ty alla forsok lira vil
nu stranda pi Andra Kammarens fasta motstand. Ej heller tror jag,
att nidgon mojlighet finnes att kringga grundlagen, sisom en reservant
foreslagit. Det skulle nemligen forutsitta ett stadgande i banko-
reglementet, som svirligen liarer kunna genomdrifvas, ty till dem, som
icke vilja saken, skulle de silla sig, som ej vilja ernd den annat én
genom lagliga medel.

Mot min #sigt skulle man kunna gora det inkast, att fara for
Riksbankens bestind kunde uppsti under den tid ombytet forsig-
ginge. Jag vigar dock for min del tro att sidant knappast kan vara
fallet, enidr banken knappast nagonsin befunnit sig i en fastare stéll-
ning #in for ndrvarande. Med en metallisk kassa af 82 millioner,
hvaraf ena hilften hir och den andra litt tillginglig for afgifvandet
af vexlar pa utlandet, har banken knappt samma belopp i sedlar.
Dertill kommer att alla de forut i filialbanker och andra anstalter
bundna fonder endast i yttersta nidfall och di endast med mycken tid-
spillan och svarighet kunde indragas, hvaremot nu af de iutlinings-
rorelsen anvinda medel betydliga summor litt kunna det. Det synes
ock, som om i utlandet fortroendet till vart penningeviisende vuxit,
och att der inga farhigor for nigon af Riksbankens obestiand véllad
myntforsdmring finnas, derom vittna de ganska betydliga belopp i
obligationer, utgifna savil af hypoteksbanken och Riksgilds-kontoret
som af Atskilliga kommuner och andra inrdttningar, hvilka sokt sig
vig till utlandet, till Danmark och Norge, samt der med begirlig-
het antagas, ehuru utstillda i svenskt mynt. Jag vigar siledes siiga,
att under en ofvergangstid af 10 ar eller si omkring nigra synner-
liga vador icke kunna uppstd for banken, med undantag af sidana,
som hirleda sig fran svara forhirjelser af krig, naturtilldragelser
eller dylika olyckor, hvilka ingen kan férutse och hvilkas verkningar
inga inrittningar kunna emotsta.

P4 grund af hvad jag ndmnt, skulle jag ej hafva nigot emot att
bifalla Kongl. Maj:ts proposition, ifven om jag skulle vilja gora en
eller annan anmirkning mot densamma, men dé, efter hvad jag tror
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mig veta, friagan derom redan fallit i Andra Kammaren, och det si-
ledes skulle tjena ftill ingenting att bifalla propositionen, ber jag
fd némna, att jag kommer att yrka bifall till Utskottets forslag. Jag
vet, att en anmirkning framstillts mot sivil Kongl. Maj:ts proposi-
tion som Utskottets forslag, nemligen att begge sakna ett uttalande
af att bankens sedlar skola inlosas med silfver eller guld, och att
det siledes kunde intriffa, att de utstilldes pa mAgon helt annan
vara. Jag pdminner mig frin en foregiende riksdag, di denna fraga
forevar, att nigon yttrade det banksedlarne kunde komma att lyda
p# ljus eller hvilken annan vara som helst. Jag tror denna farhaga
vara alldeles ogrundad, &fven i den otroliga hindelse att ett bank-
reglemente funnes, som berittigade banken utgifva dylika sedlar.
Sa%\:en dr si mycket mindre farlig som den innebér en omojlighet.
Jag hemstiiller till enhvar huru det skulle gi om en person komme
till banken med mynt, omyntadt silfver eller vexlar, och erbjodes
ligvid med ljus. Den, tiil hvilken ett sidant anbud gjordes, skulle
hglt sikert forvinad gi sin vig. Detsamma blefve vil forhillandet
med de sedlar, som utgifvos i ldnevig, ty om de linesokande blefvo
trakterade med sidana, skulle fsljden blifva att bankens ldnerorelse
helt hastigt afstannade. Den nédmnda farhigan anser jag siledes of-
verflodig, men om ndgon yrkar dterremiss, i syfte att i paragrafen
intages en fortydligande bestimmelse om bankens skyldighet att in-
losa sina sedlar med guld eller silfver, vill jag ej motsitta mig den-
samma.

Sedan ofverliggningen hirefter forklarats slutad, yttrade Herr
Grefven och Talmannen, att under densamma hade yrkats dels att
Utskottets forevarande hemstillan matte bifallas, dels att Kammaren,
med afslag 4 samma hemstéllan, skulle antaga Kongl. Maj:ts ifraga-
varande nadiga proposition att hvila till vidare grundlagsenlig be-
handling; och dels slutligen att den forevarande punkten mitte till
Utskottet aterforvisas.

Hérefter framstillde Herr Grefven och Talmannen forst propo-
sition pd bifall till punkten, hvarvid svarades ménga ja och nej i
blandning, sedermera proposition deri att Kammaren, med afslag &
Utskottets hemstillan, skulle antaga den forevarande Kongl. propo-
sitionen att hvila till vidare grundlagsenlig behandling, d& svaren ut-
follo med manga nej jemte &atskilliga ja, och slutligen proposition pa
aterremiss af punkten, hvilken proposition besvarades med méinga si
vil ja som nej; hvaruppa och efter det proposition pa bifall till punk-
ten anyo blivit gjord samt med méanga bide ja och nej besvarad,
Herr grefven och Talmannen forklarade sig nu hafva funnit ja of-
vigande.

Flere ledamoter begidrde votering.

Sedan Kammaren. uppd Herr Grefven och Talmannens framstill-
ning, sasom kontraproposition vid voteringen antagit aterremiss af
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punkten, uppsattes, justerades och anslogs féljande voteringspropo-
sition:

Den, som bifaller 1:sta punkten i Konstitutions-Utskottets utla-
tande N:o 8, rostar
Ja;

Nej;
Vinner Nej, aterforvisas punkte;l.

Den, det ej vill, rostar

Omrostning foretogs och vid dess slut befunnos rosterna hafva
utfallit silunda:
Ja — 4b.

Nej — 58.
2:dra punkten.

Herr Wallenberg: Jag borjar med att fista uppmirksamheten
pa reservanten Herv Fazes asigt, att § 72 Regeringsformen wcke ligger
hinder i viigen for utgifvandet af riksbankssedlar lydande & guld.
Jag delar hans mening att det finnes intet forbud emot dylika bank-
sedlar, emedan grundlagen endast forklarat: att de banksedlar, som
for mynt i riket ma erkinnas, skola “med silfver® inlosas. Hérmed
ar fvangskurs tillagd riksbankssedlarne a silfver, men om Riksbanken
utgifver sedlar & guld, si erhilla de endast sitt viirde af Riksbankens
kredit. Det ar patagligt bide att Riksbankens kredit nu kan gifva
det mest fullstindiga anseende it alla sina forbindelser, och deremot
att utomordentliga atgirder maste ar 1809 vidtagas for att dd gifva
riksbankssedlarne ndgof anseende utofver det, som kunde erhillas
af bankens rubbade kredit. Att nu vilja soka gora troligt att denna
grundlagsparagraf skulle vara affattad i syftning att ligga hinder 1
vigen for en myntreform, dervid myntfoten grundades pa guld, ar
s4 mycket mera orimligt, som man den tiden icke hyste nigon tanke
pa, an mindre farhiga for en dylik forindring. Rédfriga vir finan-
siela historia, och man finner litt, om man blott forsoker att sdtta
sig in i dévarande forhillanden, att 1809 Ars lagstiftare hade tillrick-
ligt att tinka pi. 1870 &rs Konstitutions-Utskott har for Riksdagen
utredt hvilka bordor dd kastades pa Riksbanken. Den dlades att
inlésa 15,000,000 R:dr riksgiildssedlar, som en annan institution ut-
gifvit. Banken alades att, si linge det var mojligt, utlemna 200,000
R:dr specier i veckan till krigsomkostnaderna, och under allt detta
var sikerheten si ringa, att ingen bank kunnat pardkna néigra in-
komster af sin rorelse. Foljden blef, att efter ett par ar stego de
utelopande sedlarne fran 14,800,000 R:dr till 27,800,000 R:dr Denna
oerhérda sedelskuld forestilldes vara Redr silfver specie! Var det vil
underligt att de, som under sidana forhillanden voro sysselsatta
att skrifva en grundlag, forsokte att genom ett grundlagsbud forlana
riksbankssedlarne ett anseende. som icke stod att vinna genom Riks-
bankens stillning, sisom bankinriittning. Att dessa bemodanden
icke krontes med framging, det synes deraf att banksedlarnes virde
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oupphorligt sjonk till dess det dndtligen genom 1830 ars realisation be-
stamdes till 371 procent af banksedlarnes lydelse. Det &r vil ostridigt
att, om nigot lagbud hade férmatt hindra riksbankssedlarnes virde-
forminskning, sa hade vil ej det successiva fallet fran ir 1809 till
ar 1830 i dessa sedlars betalningsformdga egt rum. Hade lagbudet
om tvangskursen gagnat till nigonting. si hade icke 1830 ars reali-
sation behoft ifragakomma. Denna atgird var likvil nodvindig
for att konstatera det faktum att riksbankssedlarne, oaktadt den stranga
§ 72 Regeringsformen, fallit 1 vanvirde.

Men om bestimmelsen, som tilligger riksbankssedlarne tvings-
kurs, icke kan skydda dem emot agio eller virdeforminskning, si for-
mir detta stadgande helt visst att oka forvirringen och elindet just
nir andra olyckor gora landets stillning bekymmersam, och nir
alla anstridngningar méste goras for att bibehalla banksedlars betal-
ningskraft. Hirom yttrar 1870 ars Konstitutions-Utskott si riktigt:
“man har icke lyckats skydda principen mot Gfvertriadelse in  prasi,
di nigon pafoljd for invexlingsskyldighetens uraktlatande ej blifviti
grundlagen utsatt, och skyldigheten icke sisom ske bort féstats sisowm
vilkor for rdttigheten att fi riksbankssedeln ansedd sisom mynt.“
Konstitutions-Utskottet upplyser derjemte, att likartadt stadgande
tcke finnes i nigon annan nations grundlag, och att det for forsta
gé’mggzonq inkom i svensk grundlag under de siregna omstdndigheterna
ar 1809.

Det ar si mycket angelignare att detta stadgande icke till en
oviss framtid qvarlemnas, som det icke finnes en pd tio, som tvekar
att,ifall det kniper, undandraga sig att itlyda detta orimliga lagbud,
vare sig gemom prisforhojningar eller andra atgirder, nog af, man
riddar sin egendom! De, som littast och aldra forst radda sina
tillhorigheter, i hindelse af en sidan kris som framkallat tvifvel
om riksbankssedlarnes virde, dro naturligtvis de andra bankinratt-
ningarne. Sekretessen skyddar ej lingre rviksbankens stillning, om
den skulle forsimras. Vanan att uppmirksamma alla stora och sméi
upplysningar, som beteckna penningestillningen inom och utom landet,
gor att bankstyrelserna kumna i god tid vidtaga forberedande dit-
garder. Man koper di goda obligationer, lydande & utlindskt mymnt.
Man drager sig forsigtigt och si sminingom frin den dagliga utla-
ningen, emedan man icke veti hvad slags penningar ett 1an kan efter
sez mdnader komma att betalas. I forbigaende torde jag fi erinra,
att kort innan man i Finland ar 1865 afskaffade all tvangskurs for
banksedlar hade agiot p4 rubelsedlarne inom tolf méinaders tid upp-
gitt till 21 procent. Si ser det ut, ndr man i ett land saknar annat
rorelsemedel dn papperspenningar, som icke invexlas med mynt.
Den del af lanerorelsen, som icke desto mindre kommer att fortga,
blifver forknippad med oerhordt betungande vilkor. Derigenom att
ingen forskrifning, med fullt gillande kraft emot utgifvaren, kan
stillas 1 swenskt mynt, framkallas forbindelser & wtlindskt mynt. 1
handelse personer, som hafva bide vilja och formiga att betala sina
forbindelser, instilla sig hos bankinriittning och begira forstrick-
ning under forklaring att de vilja emottaga banksedlar, emedan de
hafva stor arbetspersonal och kunna i sina dagliga utgifter anvinda
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sedlarne, si svarar bankstyrelsen troligtvis: Vi veta hvad banksed-
larne nx #dro virda, men vi veta icke hvad en forbindelse & bank-
sedlar blir vird efter ses méanader. Den enda form 1 hvilken vi
kunna gifva er penningforstriickning &r att vir bank pa eder ut-
stiller en vexel, lydande & till exempel tyskt guldmynt, som ni
accepterar till betalning hos Norddeutsche bank i Hamburg. En
silunda accepterad vexel kunna vi af eder kopa for det belopp i
riksbankssedlar, hvarom dagens kurs p4 Hamburg nidrmare bestimmer.

Sadant behandlingssitt fir lintagarne di underkasta sig, emedan
thI?llje mojlighet att utfirda en forbindelse i svenskt mynt blifvit
afklippt.

J%I()an fordel, som skulle uppkomma genom att soka bereda véra
statsobligationer en storre marknad, bortkastas redan pi forhand.
Forestillom oss att det tyska riksguldmyntet framdeles blir antaget
i Sverige och att vi derefter upptaga ett statslin lydande & den
nya svensk-tyska myntenheten, si blir hvarje sidan svensk stats-
obligation betald med guld i den tyska innehatvarens hand, men
hiar hemma kan den svenske innehafvaren blifva nidsakad emottaga,
som full betalning, riksbankssedlar lydande & guld, i fall dfven si-
dana nu tilliggas tvingskurs. Staten kan pia mingfaldigt sitt for-
lora pa detta stadgande. Statsobligationers prisfall dr ingen fordel
for det allminna, ty nir sddant intriiffar, saknar staten medel att
afven till billigt pris aterkopa sina forbindelser.

Milda stiftelser, kapital- och rdnteforsikringsanstalter, lontagare,
pensionirer, alderstigna och enkor, som genom egen eller andrag
omtanka och arbete velat betrygga sina aterstiende dagar, alla
dessa, som lagt sina tillgngar 1 rédntebdrande obligationer, komma
att befinna sig i simre beligenhet &n de, som innehafva aktier uti
industriela foretag, ty utdelningen 4 aktier beror icke at banksedlars
virdeforminskning, som kan motverkas af genom bolaget vidtagna
prisforhojningar, hvaremot alla obligationsinnehafvare fa atnoja  sig
med att’ erhilla den forskrifna rintan i pappersmynt. Salunda
blifva de, som med lugn tillforsigt inkopt statens obligationer, offren
for tvingskursens foljder.

I Kongl. Maj:its proposition N:o 4 till 1871 ars riksdag lédsas
foljande tinkvirda ord: “Asigterna kunna vara, och dro visserligen
defade i fraga om hvilka, och huru stora inskrinkningar, m& goras i
banksedlarnes egenskap af lagligt betalningsmedel men, derom bor
knappast nagon meningsskiljaktighet forefinnas, att det nuvarande
tillstandet af ovisshet, om hvad lagen i detta hiénseende stadgar,
méste upphora.“  Detta uttalande borde tagas till utgingspunkt
for hvarje vidgorande i denna vigtiga friga. Sasom bevis pi de
radande “bestimmelsernas oklarhet tilliter jag mig anfora att § 72
Regeringsformen tilligger alla riksbankssedlar lydande & silfver
ovilkorlig tvingskurs, och det antingen de invexlas eller ej, hvaremot
den si kallade “Myntbestimningslagen af den 1 Mars 1830%, uti §
4 medgifver undantag frin grundlagsbudet. Denna paragraf ar sé
lydande: “Alla ligvider kunna hiidanefter sisom hittills i banksedlar
fullgoras, der ¢ annat forbehdll gjordt ér.“ Hvarfor lemnar man
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dessa motsigelser ovidrorda, sa att tvister infér domstol kunna upp-
komma i méngd.

D& nu Utskottet foreslagit att ur § 72 Regeringsformen ute-
sluta orden “med silfver“, si torde bira erinras, att denna sista
%unkt i paragrafen tillkom vid 1851 ars riksdag genom alla fyra

iksstindens beslut och Konungens sanktion i tydlig afsigt att be-
trygga mot tvingskursens faror. Nagon benidgenhet hos Riksdagarne,
att tilligga flera riksbankssedlar dn dem, som inlgsas med silfver,
tvangskurs, har aldrig forsports. Tviartom! Vid 1856--1853 &rs
riksdag framlades dndringsforslag, si lydande: “med silfver eller
guld.“ Detta forslag forklarades genom votering i forstirkt Konsti-
tutions-Utskott hvilande, men forkastades vid 1860 ars riksdag: utan
votering af Ridderskapet och Adeln samt Bondestindet, af Preste-
standet med 36 nej mot 20 ja, samt godkéindes endast af Borgare-
standet med 29 ja mot 26 nej. S& stor var farhigan for att utvidga
tvangskursen. Sidge hvad man vill om de gamla riksstindens tunga
arbetssidtt, men man kan dock icke férneka att de hafva ganska
manga goda beslut till “sitt kredit“, beslut, som vi kunna afundas
dem!

Di den nu foreslagna grundlagsdndringen uppgifves uteslutande
afse att kunna infora ett myntsystem grundadt pa guld, si ehuru
Jag ej anser ndgot hinder hirfor finnas i grundlagen, ber jag nu att
fd kasta en blick pa myntreformens stillning. Jag far da forst for-
klara att jag med stort nije hort Herr Finansministerns yttrande
for densamma; hoppas hans intresse ma fortfara. Myntkomitén afgaf
likval den 13 Augusti 1870 sitt betdnkande, deri foreslogs “fast-
stillande af en viss kurs, till hvilken caroliner ma emottagas sisom
betalning i alla kronans kassor.“ Det vill synas som om atminstone
denna atgird kunnat medhinnas inom 1870 ars utgdng -— den beslots
forst pa Finansministerns foredragning den 29 December 1871, och
kungjordes tre veckor sednare. Emellertid anser jag ingen synnerlig
skada timat genom drdjsmilet, emedan tvifvelsmal vil kan uppsti
om fwilken myntfot, grundad pa guld, som vi biora ansluta oss till.
Jag dr en varm vin af guldfrancs-systemet, och har derom framstillt
forslag. Men motionen vid denna riksdag afgafs icke under nigon
forhoppning att fi densamma antagen, utan endast pi det att det
skulle sta mig oppet begdra detta system sdsom motfirslag 1 fall
nigot annat forslag, som jag ansig alldeles befingdt, skulle komma
pad tapeten. Nir emellertid Liag- och Banko-Utskottet, med abe-
ropande at 1869 ars skrifvelse till Kongl. Maj:t angiende frigan om
ofvergang frin nuvarande system till guldmyntsfot, dervid yttrar,
att “da icke heller nu torsamlade Riksdag fran Kongl. Maj:t fatt
emottaga forslag 1 forevarande imne“, si finner sig Utskottet bira af-
styrka bifall till det af enskild motiondr framstillda forslaget, sa
kunde jag ej derofver beklaga mig.

Da  betinkandet foredrogs, yttrade jag aldrig ett ord derom,
emedan jag fann det naturligt att Riksdagen ville afvakta den tid-
funkt da regeringen behagade taga den vigtiga fragan om hand.

denna sivdl som i minga andra reformfriagor dr Riksdagen van-
miktig utan regeringens medverkan. Myntreformsfragan befinner sig
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for ofrigt pa den stindpunkt att vi bora taga i allvarligt ofvervi-
gande till hvilket af de stora nationernas guldmyntsystem vibora an-
sluta oss. Englands myntsystem, med sin stora mynt- och rikne-
enhet, lampar sig icke for vira forhdllanden. Valet méste siledes
goras emellan guldfrancssystemet och det nya tyska riksguldmyntet.
Nigot tredje finnes icke, for mig atminstone, ty att nu blisa lif i
G. M. Stjernsvards pi Riddarhuset gjorda forslag att prigla guld-
myntstycken & 10 R:dr Rimt, kan jag icke forestidlla mig att ndagon
forstindig menniska numera vill ifragasitta, di vi derigenom ingen
fordel vunne, och intet reformarbete blefve afslutadt. Vil ar det
sannt att vi di med minsta besvir komme ifrin dfvergingen, ifall vi
sluppe éndra vira bocker och rakenskaper, men oaktadt man prig-
lade guldmynt si blefve riksgélds-riksdalern det fortlefvande varde-
begreppet, som aldrig lyckats forvirfva sig nigot synnerligt anse-
ende. Visserligen har med tillfredsstillelse och tillforsigt den dsigt
blifvit uttalad, att myntreformfragan numera saknar all internationel
betydelse. Visserligen ar det att beklaga att emellan tvenne stora
nationer, som begge utrittat mycket i civilisationens tjenst, en be-
klaglig sondring just i denna fraga intriiffat. Men si stora iro icke
meningsskiljaktigheterna inom den civiliserade verlden, att hvilken
fitalic nation, som helst, kan, utan att skada sig sjelf, tillegna si

ett myntsystem grundadt pa guld, som saknar allt samband me§
de stora nationernas myntforhillanden. En fitalig nation mdiste an-
sluta sig till nigot myntsystem, som @r antaget af nigon bland de
nationer som utdfva stort inflytande pa verldshandeln. Det ir ocksd
mothjudande for mig att tinka mig nigon myntreform for Sverige,
som icke har utsigt for sig, att, om ej samtidigt, Atminstone ratt
snart blifva jemvil af Norge antagen. De begge brodrafolken bora
vil for sitt vilforstidda intresse gora gemensam sak 1 denna vigtiga
angeldgenhet.

I afseende pi det tyska myntsystemet, som nyligen blifvit nistan
dekreteradt, mé ihigkommas att genomfordt ar det dnnu icke, och
det erfordras verkligen de styfva tommar, hvarmed regementet i Tysk-
land nu fores, tor att kunna genomféra denna reform. Detta system
medfor stora fordelar for Preussen, men Syd-Tyskland fir deremot
vidkdnnas ganska betydliga olagenheter. Jag behofver blott erinra
att en Guiden, Syd-Tysklands nuvarande rdkneenhet, motsvarar 13 ny
riksmark, det tyska kejsardomets rakneenhet. Tror Herr Talmannen
vil att detta blir en latt ofverging? Afven en annan friga har
blifvit i Tyskland olost. Forbindelser & alla de dldre i Tyskland
gingse myntsystemen hafva genom lag blifvit forklarade betalbara
efter en viss tariff i det nya riksguldmyntet, men Hamburger /‘anko
Marken, & hvilket virdebegrepp si minga laneaftal och obligationer
dro lydande, har icke blifvit omndmnd vid tarifferingen af de dldre
riknesitten, emedan den icke forekommer i formen af mynt, utan
blott sisom en viss vigt finsilfver. Héaraf torde rétt manga svirig-
heter uppkomma.

D4 Konstitutions-Utskottet nu behagat foresli Riksdagen att alla
riksbanksedlar, de ma lyda & hvad som helst, skola for all framtid
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tillaggas tvangskurs, si nodgas jag erinra om Konstitutions-Utskottets
utlatande ar 1870, hvaruti den omsténdigheten, att riksbankssedlarne
skola anses sasom mynt, forklaras vara “ett ingrepp 1 _eganderdtten,
som gores icke blott mojligt, utan fullt lagligt genom §72 Regerings-
formen.“ Konstitutions-Utskottet erkinde di, att det nuvarande stad-
gandet var “ett ingrepp i eganderdtten och dertill ett lagligt ingrepp
eganderdtten Men nu har Konstitutions-Utskottet foreslagit Riks-
dagen att utvidga detta ingrepp i eganderitten. Detta forslag inne-
hiller att, om vi fa riksbankssedlar lydande & guld, dessa redan pa
forhand skola tillerkinnas tvingskurs, och det ir ett sidant forslag
pé hvilket man bjuder Forsta Kammaren! Vi hafva att glidja oss
4t en sund ekonomisk stillning, och ett allménnare viilstand &n ndgon
af oss tillforene upplefvat, men skola vi under sidana forhillanden
inregistrera i vira annaler ett beslut, som utvidgar just det ingrepp
i eganderitten, hvilker vi strifvat att utplina wr vara lagar. Jag
kan icke ratt forstd huru Utskottet kunnat forestilla sig att Forsta
Kammaren nu skulle kasta ofverbord sina asigter uttalade i denna
fraga vid fyra riksdagar, med en tillvixande enighet:

Ar 1368 med 65 ja mot 33 nej
1869, 73, ., 23,
” 1870 ¥ 78 ” " 15 12
” 1871 ” 79 L3 ” 14 7

Jag forestiller mig att man i allmanhet i hela landet forvéntat
nigot helt annat af Forsta Kammaren. Denna Kammares stillning
inom representationen dr icke den angendmaste. Hvarje skattebirda,
som palagges genom gemensam votering, anser man Forsta Kamma-
ren bafva vallat. For hvarje ldttnad i bordorna tror man sig hatva
att tacka Andra Kammaren. Detta oegentliga forhillande dr lingt
ifrin angendmt for Forsta Kammaren, men den fir vil finna sig der,
blott nationen vet, och kan trygga sig vid, att Kammaren ofvervakar,
det icke forhastade beslut i stora rittsfriagor ma fattas. Denna synes
mig vara var uppgift inom representationen, och den maste vi fylla.
Det har varit lagstiftarens mening att hir inligga ett konservativt
element. Att domma af ledamoternas alder och samhéllsstiallning,
synas valkorporationerna hafva pa enahanda siitt uppfattat saken.
Men om Forsta Kammaren liter komma sig till last ett si grymt
littsinne, att den kastar ofver bord sina dsigter, blott derfore att Med-
kammaren dnnu icke kommit till insigt om hvad som i denna friga
for landet ar oundgingligen behofligt, si befarar jag att isidant fall
Forsta Kammarens anseende skulle komma att lida oerhordt.

Jag har minga ginger begirt, att vi skulle gora framsteg i
ekonomiska frigor. Jag har understundom haft att glidja mig it
ett vilvilligt upptagande af mina framstillningar. Herr Talmannen
kan litt fatta, huru pakostande det dr for mig att mojligen se nu
foreliggande friga undanskjuten for @pnu ett dr, men jag nodgas,
emedan eganderdttens betryggande &r en storre fraga dn myntreformen,
bonfalla att Forsta Kammaren ma hindra ett tillbakagdende, hvilket
blefve den gifna foljden, om Konstitutions-Utskottets nu framstillda
forslag antoge. Jag anhéller om proposition pé afslag.

b
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Herr Rydin: Sisom ledamot af Konstitutions-Utskottet har jag
befunnit mig i en ganska brydsam beligenhet vid behandlingen af
denna vigtiga friga. Jag har alltid hort till dem, som anse, att
grundlagen bor édndras sd, att tvingskursen blir borttagen, men &
andra sidan kan jag icke fringd den asigten, att hvarje fordrgjande
af guldmyntsystemets inforande medfor en ekonomisk forlust for lan-
det. Till foljd hidraf anser jag, att man maste sdtta 1 spetsen for
sina onskningar inforandet af guldmyntet och afbida tiden, da tvings-
kursen kan borttagas. Det dr pa grund hiraf, som jag i Konstitu-
tions-Utskottet var firdig att bitrida hvarje forslag, som var rim-
ligt och hade till syfte mojliggorandet af guldmyntets inforande. Jag
star @nnu pia samma stindpunkt, men far tillika medgitva, att jag er-
kinner de skiil, som blifvit anforda mot Konstitutions-Utskottets fore-
varande betinkande, hvilket var det, som jag i sista rummet ville
hafva antagit. Jag vill ej bestrida att man kan anse, attidetta for-
slag ligger ett tillbakaghende. Man kan da icke undgd att finna att
(girundlagens nuvarande lydelse, att “sedlarne skola vid anfordran efter

eras lydelse af Banken med silfver inlosas®, hvilka ord i lagen in-
fordes for att betrygga sedlarnes utvexling, har en ganska stor och
vigtig betydelse. Att nu borttaga just det, som i denna bestdmmelse
utgor det visentliga, eller orden “med silfver®, kan, synnerligen om
man betraktar saken teoretiskt, anses innebidra ganska svira foljder.
P4 den i denna bestimmelse innehdllna princip hvilar lagstiftningen
om bankens skyldighet att uppritthilla myntvirdet, och af dennas
hallande i helgd och tillimpning i banklagen och myntbestimnings-
lagen beror eganderittens trygghet. Denna princip dr i vir nuva-
rande lagstiftning silunda genomford: 72 § Regeringsformen, sisom
sagdt #r, innehaller: “dessa sedlar skola vid anfordran efter deras
lydelse af banken med silfver inlosas“. Denna bestimmelse dr vi-
dare kompletterad i banklagen af dr 1830, der det heter, att sed-
larne skola med svenskt silfrermynt inlosas efter de grunder Konung
och Riksdag bestimma, och ytterligare ir en forklaring ofver be-
tydelsen af detta stadgande gifven i § 4 myntbestimningslagen, som
forklarar bankens sedlar sisom laga betalningsmedel “der ej annat
forbehall gjordt ar“. Saledes galler for nirvarande sisom lag, att
sedlarna skola med silfver inlosas, och det efter den grund, som Ko-
nung och Riksdag gemensamt faststillt, och dessutom &r man ej
skyldig att emottaga banksedlar i liqvid, om forbehdll af bestim
valuta dr sirskildt gjordt. Hirigenom &r man betryggad, ifall man
utfirdat en forbindelse med forklaring, att den skall gilla klingande
valuta, och kan vid betalningen &beropa den némnda § 4 i mynt-
bestimningslagen; da deremot den, som icke infort ett dylikt sir-
skildt vilkor, som der dr omtaladt, ir tvungen att emottaga sedlar.

Jag fragar nu, kan den af Konstitutions-Utskottet foreslagna
dndringen medféra nigon rubbning i dessa forhillanden? Utskottet
har blott utstrukit ordet silfver ur grundlagen och siger, att sed-
larna skola efter deras lydelse af banken inlosas. Bankens skyldig-
het att inlosa sina sedlar med mynt — ty man kan ej tdinka sigatt
sedlarna skola kunna lyda pi annat -— blifver orubbad. Hiaremot

kan
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kan dock erinras, att borttagande af de ord, som gifva detta mo-
ment sin betydelse, kan tolkas sasom en utvidgning af tvingskursen.
Om “detta forslag blefve gillande sisom grundlag, si kan farhiga
ytterligare uppsta, att i och med dessa ords uteslutande ur grund-
lagen ofvanantorda bestimmelser i myntbestimningslagen och i banlk-
lagen upphort att ega giltighet och att siledes hela fragan om sed-
larne och deras lydelse upphort att vara en lagbestimmelse, till
hvars édndring erfordras Konungs och Riksdags gemensamma beslut,
utan i dess stille en fraga, som hor till bankreglementet. Det iir
ur denna synpunkt, som man kan hafva berittigade farhagor emot
detta Utskottets forslag. Jag far tillika nimna att jag forbisett,
huruledes uteslutningen af orden “med silfver<.fir en helt annan ka.
rakter i Kongl. Maj:ts nu afgifna forslag och i de forr afgifna, der
samma uteslutning egt rum. Dervid var dock det sivskilda forhal-
landet, att uteslutningen da skedde i sammanhang med forslag #ill
tvingskursens borttagande. och att man deruti hade tullstindig ga-
ranti for att Riksbankens sedlar ej skulle kunna utgifvas & annat
an verkligh mynt. Sisom emellertid forslaget nu lyder, skulle, utan
att man rikar i strid med grundlagen, sedlar, som lyda & silfver-
skiljemynt och & koppar, kunna faststillas sisom laga betalnings-
medel for forskrifningar i guld, sedan guldmyntfoten blifvit anta-
gen. Di det dr af vigt, aft i grundlagen innehallas de grunddrag
och hufvudgrunder, som bora gilla i de speciela lagar, som 1 fdmnet
stiftas, s har jag for min del ingenting emot, att denna punkt dter-
remitteras till Utskottet, pd det att man ma blifva i tillfille ati |
densamma infora de grunder, som gilla i nuvarande och hira gilla
i Dlifvande tillimpningslagar, pa det att vi icke mi kunna riskera.
att sedermera pa grand af denna andring blifva forda till andra be-
stimmelser i dessa kompletterande lagar dn dem. som nu der finnas.
Jag tinker mig att man, med ledning af Kongl. Maj:ts proposition
och Utskottets forsiag, skulle kunna vinna det vigtiga syftemilet att
fi guldmynt infordt utan tvingskursens utvidgning, om man med
ledning af Kongl. Maj:ts proposition i dmnet och mynthestimnings-
lagen § 4, med den lydelse, som myntkomitén gifvit 4t denna be-
stimmelse, antoge en si lydande foreskrift: “Riksdagen nllena eger
ritt att genom banken utgitva sedlar. hvilka mi erkinnas sisom
lagligt betalningsmedel, der ej uttryckligt forbehall om undfiende ai
betalning i klingande mynt gjordt ar®, och devefter | sista punkten
tillade: “Dessa sedlar skola vid anfordran. efter deras lydelse ar
banken wmed silfrer eller guld inlosas efter de grunder, som Konung
och Riksdag gemensamt bestimt. Med antagande af en sadan nr-
dalydelse tror jag, att de grandsatser, som mu finnas i gallande la-
gar angdende bankens sedlar och deras inlosning skuile blifva upp-
vitthillna, och att tvingskursen komme att hallas inom behoriga

granser. Grenom att pa si sitt ofverflytta de nu gallande princi-

perna till grundlagen, s& skulle man vinna den sikerhet, som begii-

res, for att eganderitten ej skall simre skyddas emot forluster ge-

nom en for lingt drifven sedelutgifning, 4n nu #r fallet, ty 1 nirva-

rande ogonblick kan omijligen mera ernis, om man vill mijliggiva
Riksd. Prot. 1872. 1 Afd. 2 Band.
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myntreformen. Man kan ej Iyckas att pi samma ging borttaga
tvangskursen, ty 1 detta fall st meningarne si skarpt emot levar-
andra, att ingen utsigt forefinnes for en sammanjemkning.

P4 grund af hvad jag nu yttrat fir jag yrka &terremiss, och
jag gor detta s& mycket heldre, som jag hort, att Andra Kammaren
redan beslutat detsamma.

Friherre Stjernblad: D4d forsta punkten hidr var under ofver-
liggning, si blef det i borjan af diskussionen bekant, att Andra Kam-
maren bifallit Utskottets hemstillan, och af det skilet ville jag icke
besvira Kammaren med nfigot yttrande. Jag skulle 1 motsatt fall
icke underlitit att visa skilnaden mellan Kongl. Maj:ts och Utskottets
forslag. Jag kan nu icke annat @n beklaga, att Utskottet 1 sitt for-
slag icke funnit skil vara att piakta den aldra vigtigaste bestim-
melsen 1 Kongl. Maj:ts propesition eller den, om ihvad mén bankse-
deln skulle gilla sisom lagligt betalningsmedel. Utskottet har emel-
lertid upptagit ett af de forslag, som propesitionen inneholl, nemli-
gen mojliggorandet af en ofverging till ett myntsystem grundadt pa
guld, och gjort bestimmelser i denna vig, hvilka dock enligt min
dsigt @nnu 1cke dro tillfyllestgorande, hvartill jag dock ber att se-
dermera fi aterkomma.

Den vigtigaste bestimmelsen i det Kongl. forslaget var den, som
rorde virdet af banksedeln sasom lagligt betalningsmedel, ty det méa
vil alla medgifva, att si angeldget det dn #dr att fa guldmynt, ange-
lagnare #dr det dock att borttaga banksedelns absoluta tvingskurs,
ty eganderitten hotas deraf, sisom vi redan hort, och allmiénhetens
begrepp forvillas derigenom, och énnu mera miste detta blifva for-
héllandet, nidr grundlagen icke siiger, att banksedeln skall vara lag-
ligt betalningsmedel, utan rent ut forklarar den vara mynt; ett till-
vigaghende sd mycket skadligare som vi hos oss hafva sedlar cirku-
lerande pa si laga belopp, att de i andra linder utgora skiljemynt:
och far det fortgh pd samma sétt dnnu ndagra generationer, si skola
vira efterkommande verkligen vara bra besynnerliga, om de icke
lefde in 1 tanken, att dessa papperslappar verkligen dro mynt. Un-
der sidana forhillanden skulle jag helst onska, att alla bestimmelser i
den vigen borttoges, och att sedlarne finge giilla hvad de kunde, och
endast ansiges sisom ett papper, hvars virde berodde pi den insti-
tutions kredit, som utfdrdade dem. S& langt vagar jag dock nu icke
gd, men tror det vara tillrdckligt att gi si lingt, som regeringen
toreslagit, men derhin anser jag ock att vimiste soka till att komma,
sé mycket mer som Riksbanken ingalunda #r tillfredsstdllande fon-
derad, sdsom exempelvis Englands bank, utan tvirtom ir det pi ett
sitt, som troligen ingen annan bank i hela verlden, ty den kan ut-
siver metalliska kassan utgifva sedlar pa ett obegrinsadt belopp af
tre manaders vexlar och derutofver ytterligare 30,000,000 R:dr.

En at Herrar Bankofullmiktige har hdr for oss framhillit ban-
kens stora soliditet for ndrvarande; och hvarigenom nagon fara for
eganderdtten at tvangskursens bibehillande nu icke forefinnes. Jag
tror ock, att banken 1 nirvarande stund icke kan rubbas, men vi
stifta icke lagar for dagen, och vi hafva sett tider, di forhallan-
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det varit annorlunda 4n nu. Vi behofva blott kasta blicken tillbaka
till &r 1856, d& vi visserligen hade mycket mera metall i kassan én
nu, men hvad hade vi ar 1858? Jag tror derfore, att vi nodvindigt
méste vidtaga atgirder att forekomma de olyckor, som till foljd af
sadana forhillanden kunna intriffa.

De skil, som Utskottet gifvit for afslag & ett sadant stadgande,
dro enligt min uppfattning ganska svaga, och jag skall icke besvira
Herrarne med att hir upptaga dem till besvarande, da de redan #ro
vederlagda. Det finnes dock ett af dessa skl, som, om det vore ett
konstateradt faktum, verkligen skulle vara af den beskaffenhet, att
jag mojligen skulle vara tveksam, huruvida jag ej borde ingd pa Ut-
skottets uppfattning. Utskottet siger nemligen, att det “jemvil for
sin del anser, att en grundlagsfsrindring i denna syftning icke for
nirvarande har utsigt att vinna Riksdagens bifall¢, Alldeles konsta-
teradt dr vil detta dock icke, ty Andra Kammaren har, sisom vi
hort, aterremitterat den nu hiar under ofverliggning varande punk-
ten och, om den ock afslagit den forsta, si kinna vi dock icke till
fullo orsakerna, hvarfore detta skett. Nagon omojlighet forefinnes si-
ledes icke att, om vi dn icke skulle fi en bestimmelse fullkomligt
lika med den, som regeringen foreslagit, vi skulle kunna genomfora
en foreskrift sidan som den, hvartill Herr Rydin gifvit anvisning.
For att emellertid vinna ett sidant mil och for att under alla om.
stindigheter fi bort ur grundlagen det oegentliga uttrycket att Riks-
bankens sedlar skola anses for mynt, anser jag det vara nodigt att
aterremittera punkten. Vidare tror jag det vara klokt, sisom Herr
Rydin pépekat, att infora det stadgande, att sedlarne skola inlosas
med guld eller silfver, ty derigenom forekommes all tvetydighet och
man binder sig alldeles icke vid nagon dubbel standard utan under
ofvergingstiden komma begge metallerna att utgora virdeméitare och
sedermera endast den, for hvilken man en ging bestimmer sig.

Pé dessa skiil anhdller jag om #terremiss af den foredragna punk-
ten i betdnkandet,.

Herr von Ehrenheim: Di Kammaren Aterremitterat den for-
sta punkten i Utskottets betéinkande, forefaller det mig alldeles na-
turligt, att dfven den nu foredragna till Utskottet fterforvisas. Jag
har séiledes icke begirt ordet for att motsitta mig det forslag, som
derom af atskilliga talare blifvit framstildt, men Utskottet har fitt
uppbdra alldeles for hirda forebrielser, for att jag skulle kunna
forbigd dem med tystnad och icke stka fran dem rentvi Utskottet.

Den forste talaren, som yttrade sig i afseende 4 denna punkt,
borjade med att utveckla tvingskursens skadliga verkningar. Jag
har i den delen ingenting att siga mot honom, och jag onskar lika
lifligt som han, att denna tvingskurs méitte afskaffas, men det &r en
sak, att en enskild representant onskar néigot, och en annan, att
hans asigt inom Representationen kan f3 ofvervigt. En erfarenhet,
vunnen under flera riksdagar, bevisar nogsamt huru foga sannolikt
det dr, att min och den virde talarens dsigt kan vinna erkdnnande,
och den behandling Kongl. Majits proposition ront i Andra Kamma-
ren torde vara ett ytterligare bevis derpi.
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Emellertid har Herr Chefen for Finans-departementet hir yttrat,
att det dr af storsta vigt att kunna ofverga till ett myntsystem grun-
dadt pa guld, och Kongl. Majit har i sin proposition foretridesvis
fistat sig vid vigten af att undanrodja de hinder, som ligga i grund-
lagens nuvarande stadgande emot en sidan ofverging. Jaghar der-
fore ansett det vara Utskottets skyldighet, da det icke tilltrodde sig
att tillstyiia Kongl. Maj:ts proposition i vidstricktare métt. att soka
undanr‘o%a de hinder emot denna ofverging, som enligt Utskottets
tanke forefinnas i den forevarande grundlagsparagrafen. Jag in-
stammer alltfor gerna med den ledamot. som reserverat sig emot
detta betinkande. deruti att man, oaktadt denna bestimmelse {ar
qvarstd, skulle kunna bereda den onskade ofvergangen till ett nytt
myntsystem. Dertill fordras dock en serie af lagar, till en del be-
roende pi bada statsmakternas sammanstimmande beslut, till en del
ensamt pa Kongl. Majits samt till en del ensamt pa Riksdagens, och
det finnes vil ingen sanmolikhet att dessa lagar skulle kunna genom-
foras tvirt emot onskningarne hos en majoritet, som vill bibehalla
tvangskursen, di de just skulle hafva till dndamal att utan forin-
dring i grundlagen bereda borttagandet deraf. Tvangskursens vin-
ner skulle da fa till bundsforvandter alla dem, som ansigo atgir-
derna innebiira ett kringgiende af grundlagen och derfore icke bira
ske, att icke tala om de minga svarigheter i detaljerna, som vid en
sadan lagstiftning skulle mota. Frigan stiller sig saledes for mig
helt enkelt sa: antingen fedngskurs med silfver eller teangskurs med
mojlighet att ofverga till _guld. och dé sévil Kongl. Maj:t som hans
Finansminister och alla de, som lifligt intressera sig for denna fraga.
iro ense om, att det dr af storsta vigt att kunna ofvergd till guld-
myntsystemet, si miste jag yttra mig for den meningen. som gifver
foretrade at feangskurs med mijlighet att 5fvergd till guld framfor frangs-
Furs med silfeer.

Det aterstar siledes endast att tillse, huruvida Utskottets for-
slag verkligen innebdr en forsdmring, eller huruvida det, sisom en
talare y trade, skall i dnnu hogre grad hota eganderitten dn de nu

illande bestimmelserna. Det kan icke nekas, att Konstitutions-
Utskottets forslag inrymmer mojlighet for Riksbanken att utgifva
cedlar med tvangskurs lydande & guld, men om Riksbanken utgit-
ver sedlar med tvangskurs lydande & silfver eller 4 guld, s& fir jag
siiga. att skilnaden mellan dessa bida saker forefaller mig vara in-
gen fran eganderiittens synpunkt. I begge fallen har man sedel-
mynt som loper med tvingskurs, men 1 ena fallet pi enmetall. som
man onskar afskaffa sisom standard, och i andra iallet pa en metall.
som man onskar infora.

Samme virde talave fistade sig sirskildt dervid, att man ar 1851
inforde orden “med siltver® i § 72 sdsom en sdkerhet for sedlarnes
inlogen. Nu ar likvil forhallandet, att icke allenast dessa ord utan
hela den sista meningen da antogs. och den sikerhet, som ligger i
detta stadgande beror hufvudsakligen derpd, att der stir att sed-
lamne skola effer deres lydelse af banken inlosas, och att i grundla-
gen alltsd ligger ett hinder deremot. att en realization vid en riks-
dag kan vidtagas genom bada statsmakternas beslut: en siddan ma-
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ste nemligen nu alltid blifva foremal for tvi riksdagars beslut. Or-
den “med silfver® hafva der fitt sin plats endast derfore, att virt
nuvarande myntsystem 4r bygdt pi denna metall, och att det folj-
aktligen foll sig ganska naturligt att sdtta dit dessa ord, utan na-
gon sidrskild betydelse. Di nu § 72 efter Utskottets forslag skulle
innehalla, att sedlarne skola vid anfordran efter deras lydelse af
banken inlosas, och da § 1 i lagen for Riksbanken sidger, att banken
ar skyldig att “nar si pafordras sina sedlar med svenskt silfvermynt
inlosa efter den grund, Konung och Riksdag faststillt, hvilken grund
ater dr bestimd 1 lagen angdende myntbestimningen, si kan jag for
min del icke se annat, dn att dessa lagstadganden i ett sammanhang
fortfarande wutgora full garanti deremot, att en bestimmelse, medfo-
rande forsimring i banksedelns virde, skulle kunna vidtagas af stats-
makterna vid en riksdag, likasom deremot. att den kan vidtagas af
Riksdagen utan Konungens godkinnande. Deremot innebidr det nu-
varande stadgandet, vare sig det heter “med silfver“ eller “med silf-
ver eller guld, alldeles ingen garanti emot en myntforsimring eller
mot framtida utgifvande af sedlar Jydande pa ett forsdmradt mynt,
om bida statsmakterna blifva ense. Jag tror siledes icke for min
del, att tryggheten 1 ena fallet &r storre dn i det andra.

Det faller af sig sjelft att, di drendet aterforvisas till Utskot-
tet, skall jag for min del mycket villigt soka bidraga till hvarje be-
stimmelse, som i detta fall kan medfora storre fullstindighet, men
jag kan icke fordolja, att hvarje forsok till fullstindigande kan in-
veckla oss 1 nya svirigheter, och om man icke vill noja sig med att
taga nagot, dd man ej kan 4 allt, och om hvar och en vill svka ge-
nomdrifva sin asigt, si kommer saken att blifva oafgjord, och resul-
tatet deraf ar, att under en tid af fyra & blir det omojligt att vid-
taga ndgon atgird for ofverging till guldsystemet, hvarigenom sé-
ledes en mycket dyrbar tid skall gi forlorad.

Jag har intet annat yrkande att framstilla dn om Aterremiss.

Grefve Hamilton, Henning: 1 hufvudirigan delar jag de asig-
ter, som hér blifvit af Herr Wallenberg uttalade. Jag tror emellertid
att han misstagit sig om riitta sittet att gora dessa asigter gillande,
dd han yrkat afslag. Stillningen dr for nirvarande den, att forsta
punkten blifvit af’ Forsta Kammaren &terremitterad, men af Andra
Kammaren bifallen, vid hvilket forhallande det i nimnda punkt af-
handlade forslag forfallit. Om nun Forsta Kammaren afslir den
andra punkten, hvilken blifvit at Andra Kammaren Aterremitterad,
skulle fragan i sin helhet for ndrvarande hafva forfallit. Vill man
emellertid, att 72 § Regeringsformen skall erhélla en fordndrad och
forbattrad lydelse, kan detta endast vinnas derigenom, att andra
punkten dterremitteras pd det Konstitutions-Utskottet md framkomma
med ett nytt redaktionsfomslag, i afseende hvard Utskottet dr allenast
1 s& mitto bundet, att detta forslag icke kan haiva den af Kongh
iaj:t foreslagna lydelsen, enir dess ode blifvit afgjordt genom Kam-
rarnes beslut med afseende & forsta punkten.

Af dessa skil forenar jag mig med dem, som yrkat dterremiss.
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Herr von Koch: Jag dr viisendtligen forekommen af den siste
hogt aktade talaren dfvensom af Herr Rydin och Friherre Stjernblad.
Jag anmilde mig efter dhorandet af Herr Wallenbergs brillanta an-
forande och ville endast papeka att, pd sitt sedermera Grefve Ha-
milton #dagalagt, genom bitridande af Herr Wallenbergs yrkande
om afslag, man skulle forfela att ernd den af behofvet hogeligen
pakallade fordndring af 72 § Regeringsformen, hvarigenom ett mynt-
system grundadt pa guld kunde inforas. For att komma till detta
mal, kan det emellertid méhinda icke undvikas att man, sisom ord-
spraket sdger, fir svilja Aatskilliga kameler. Littast torde méalet
vinnas derigenom att, sisom Friherre Skogman och atskilliga talarve
forordat, man aterupptoge forslaget att i paragrafen efter orden “med
silfver inskjuta orden “eller guld“, hvilket ingalunda behotfde for-
anleda att man hade en dubbel standard. Ndmnda forslag har forut
en ging varit 4 bane inom de forna Riks-Standen. Det f6ll di inom
tre Stand, men bifoils af Borgare-Stindet, det Stand, inom hvilket
vid den tiden torde varit de mest upplysta dsigter i finansielt och
ekonomiskt hinseende, och jemviil inom de andra Stinden vann for-
slaget ett icke obetydligt understod, fastin saken, sirdeles med af-
seende 4 ddvarande stiallning och tvisten om foretrddet af guld eller
silfver sisom myntmetall, da icke var mogen.

Jag anhiller om Aterremiss.

Friherre von Schwerin: Det har alltid varit en af mina Lifli-
gaste onskningar, att vi omsider métte kunna aviigabringa en for-
andring af 72 § Regeringsformen, dervid jag dock tillika forutsatt.
att denna fordndring skulle vara en forbittring. Si #r icke fallet
med det af Utskottet nu framlagda #ndringsforslag, ty trots det be-
modande en aktad talare addagalagt for att visa, det forslaget vore
lika bra som den nuvarande paragrafen, kan jag icke finna annat, dn
att det dr vida simre, di det skulle leda derhin, att vi finge tvings-
kurs icke blott 4 de sedlar som #ro stillda 4 silfver, utan jemvil a
dem som komme att utfirdas & guld. Och likvil borde det vil vara
af storsta vigt att blifva af med denna tvingskurs, som lik ett da-
mocles-sviird hinger sivil ofver den allmiénna krediten som ofver
hela eganderiitten. Riksbanken kan for nidrvarande, enligt géillande
bestimmelser, med begagnande af tvingskursen utgifva sedlar till ett
belopp af 30 millioner R:dr utofver den metalliska valutan, men det
kunde ju falia Riksdagen in att utstricka denna sedelemission #nda
till 200 millioner utiofver valutan, och att inlisa ett sidant belopp
vore en ren omdojlighet. Dessutom later det icke tinka sig, att Riks-
banken, om tvangskursen bibehalles, skall kunna vara, att jag sa
mé siga, en siker pelare, ty den #ar ett hinder for att fi en metallisk
cirkulation i landet, och si linge en sidan icke finnes kan banken ]
uppfylla sitt andamil att vara en sidker pelare for den storre affars-
rorelsen i landet, och detta borde dock vara en af Riksbankens
forndmsta uppgifter. Jag kan icke heller se, huru det later sig gora
att aldgga privatbankerna att med silfver, eller metallisk valuta 1
ofrigt, inlosa sina sedlar, di grundlagen stadgar att Riksbankens
sedlar dro mynt.



Den 13 April. 471

°

Man sager, att den af Utskottet foreslagna fordndring skulle
innebdra, att vi hddanefter kunde fi sedlar stillda & guld. Detta
skulle siledes icke lita sig gora utan en grundlagsindring! Jag har
alltid haft svirt att forstd mig pa juridiska spetsfundigheter och tror
icke heller att de gagna till mycket. I Skottland har man sokt ridda
sig undan derifrin pi ett ganska enkelt sitt som bestod deri, att da
tvistefrigor forekommo understilldes de personer som saknade spe-
ciela_insigter, men deremot voro utrustade med klart och godt for-
stand. Resultatet blef godt, och forfarandet kunde kanske fortjena
att dfven annorstides adopteras.

Det vore mu mycket onskligt, om vi knnde komma derhén, att
vi finge ett myntsystem grundadt pa guld. For att ni detta mal,
forklarade en aktad talare, att han ville gira allt. S3 langt kan
emellertid jag icke gd, ty man kan verkligen, sisom ordspriket sdger,
kipa guldet for dyrt, och detta blefve, enligt min uppfattning, hin-
delsen om man bibeholle tvangskursen.

Jag yrkar dterremiss,

Grefve Morner, Oscar: Att en fordndring af 72 § Regerings-
formen dr af behofvet pakallad, erkinner jag villigt, och jag har
redan vid tva foregiende riksdagar forenat mig i Asigten derom.
Huru efterstrifvansviirdt ett mal emellertid mé vara, torde dock icke
vara wr vigen att tillse, hurnvida under ordandet derfor icke bland
de stralande solar och tindrande raketer, som framhallas sisom ly-
sande argumenter, forefinnes ett eller annat irrbloss. S4 forefaller
det itminstone mig; och d& man hir hort omtalas t. ex. ait tvings-
kursen vore ett damocles-svird, som svifvade ofver eganderitten.
synes det mig verkligen att liknelsen gatt forbi malet. Om denna
bild vore triffande, skulle dermed ju vara ddagalagdt, att nagon fara
for eganderiitten genom myntférsimring icke funnits forr in tvings-
kursen sig dagen, hvilket, sisom bekant, intraffade ar 1809. Men
att s icke varit fallet, lirer oss nogsamt historien, och jag behofver
! sidant hinseende endast papeka, hurusom under den s. k, Frihets-
tiden en littsinnig hushallning foranledde myntvirdets fall, ehuru niagon
tvingskurs icke fanns i grundlagen tillerkind bankens sedlar. Men
man visste hjelpa sig @nda, och allménheten nsdgades taga sedlar vid
alitjemt sjunkande virde. M& man derfore icke siga, att allt ar vil
bestildt ocl att en hvar som eger kapital, kan vara siiker att fi be-
hilla dess viirde, allenast tvingskursen afskaffas. Trygghet i egan-
derdtten vinnes icke genom en grundlagsindring; den kan allenast
ernds genom en klok och rittvis finansiel hushallning, och denna
dter betingas af upplysning och moralisk kraft hos nationen. I ofrigt
och da vi% den ifragasatta fordndringen af riksbankssedlarnes kurs.
dfven miste ndgot inblandas frigan om privatbankernas sedelutgif-
ningsritt, anser jag mig biora nimna att jag icke anser som nagon
eftergift 4 dessa bankers sida, om de Ataga sig att inlosa sina sed-
lar med klingande mynt i stillet for med riksbankssedlar. Det vore
L stillet for privatbankerna en formin om de sluppe all skyldighet
att invexla med riksbankssedlar, ty med den foga begirlighet efter
och vana vid klingande mynt, som hos svenska allminheten finnes,
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komme privatbankssedlarne att vida mindre tili inlosen foretes in
nu dr fallet, och sdledes behofde privatbankerna halla en mycket
mindre invexlingskassa dn som nu #r hindelsen, att icke omnédmna
andra fordelar, som skuile tillkomma. Men en sidan #ndring for-
modar jag aldrig medgifves af principalerne till Riksbanken, si linge
denna banks sedlar skola som lagligt betalningsmedel godkinnas.

Jag har icke nigot yrkande att framstiilla och har egentligen
upptridt allenast for att bemota ett argument, hvars giltighet jag
pa det hogsta méste bestrida.

Grefve Morner, Carl Goran: En talaveimitt granskap yttrade
att det alitid varit en af hans lifligaste onskningar att fa bitalla en
forindring af 72 § Regeringsformen. Att jag icke varit intagen af en
sidan liflig onskan, torde vara eder, mine Herrar, bekant; men si
emot all fordndring #r jag dock icke, att jag skulle underlita att,
s vidt jag kan, akta pi tidens tecken, eller att jag, ehuru inseende
behofvet af en forindring, skulle motsiitta mig densamma. Jag trov
sdledes att det numera for Sverige, sisom ett litet land, hvilket icke
kan foreskrifva Europa eller verlden lagar, dr angeliget att folja
de storre lindernas exempel och antaga guld sisom erkidnd standard,
och det har derfore icke kunnat annat iin vicka min forvining, att
en af de ifrigaste forfiktarne af denna &sigt nu begiirt afslag 4 den
torevarande punkten, di han deremot, nir den forsta punkten fore-
hades, derd yrkade &terremiss, oaktadt han hade sig bekant, att
densamma fallit 1 Andra Kammaren, och att dterremissen séledesicke
kunde gagna till nigot annat, in att inveckla oss i en labyrinth af
motsfigande Dbeslut. Jag har icke deltagit i beslutet om aterremiss
af forsta punkten; wen det synes mig nigot egendomligt att den,
som onskar en fordndring, icke desto mindre och fastiin enda sittet
att vinna den Dbestir uti att andra punkten dterremitteras, nu fram-
stiller ett yrkande, hvarigenom foréndring omojliggores. Att for-
klara detta, mfd vara vira stora finansierer forbehillet.

Man har sagt, att det vore nodigt att hafva metallisk valuta
sasom underlag for bankens rorelse. Detta dr #fven min asigt; men
hurau man samtidigt med uttalandet af demsamma, kan framstilla det
pastiendet, att privatbankeina icke bora fi sig dlagdt att’ med klin-
gande mynt inlosa sina sedlar, har icke for mig blifvit klart. Jag
kan icke heller underlita att pipeka, att just de, som hysa ett sé
varmt nit for den metalliska valutans spridande inom landet, dock
icke visat sig synnerligen angeligna att begrénsa privatbankernas
sedelutgifningsriaft si att dem icke skulle vara tillitet, att utgifva
sedlar 4 ¢4 ringa belopp som D R:dr, ehuru det ér lika sikert, som att
2 génger 2 ir 4, att,1 samma mdn en stor mingd smé sedlar cirku-
lera i landet och derstides atnjuta fortroende, minskas belofvet af
metallisk vaiuta for den dagliga rorelsen.

D4 man vid omnidmnandet, att Andra Kammaren Aaterremitterat
denna punkt, yttrat ovisshet om i hvilket syfte dterremissen be-
slutats, ber jag, som under storre delen af den diskussion, hvilken
i dag p& formiddagen hirstides forsiggitt, icke varit hir nidrvarande,
utan i stallet frin liktaren foljt Andra Kammarens forhandlingar.
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derunder inhemtat, att anledningen till Andra Kammarens beslut
synts hafva varit, att i paragrafen skulle efter orden “med silfver® til-
liggas “eller guld“; och bitrdddes, si vidtjag fattat viitt, detta forslag
Jemvil af den Konungens radgifvare, som der syntes fora regeringens
talan. Aterremissen beslots med 7 vosters ofvervigt.

Jag vill icke upptaga tiden med att vidare ntveckla mina dsigter
i frigan, hvilka nog mycket afvika ifrdn dem, som jag vet omfattas
af’ majoriteten i demna Kammare, utan inskrdnker jag mig till att
begira aterremiss.

Herr Nordstrom: IKn hogt aktad talave fran skinebinken ytt-
rade nyss, att emellan det uttryck, hvarmed tvingskursen for riks-
bankssedlarne i regeringens forslag betecknas, och det af Konstitutions-
Utskottet i samma afseende begagnade, skilnaden vore ganska be-
tydlig, och att man hérvid borde dtminstone gi si langt, som rege-
vingens forslag angaf. For min del anser jag, att skilnaden ligger
endast i ordasdtten. D& regeringens forslag siger, att Riksbankens
sedlar skola sasom lagligt betalningsmedel erkinnas, si linge de
vid anfordran efter lydelsen med rikets verkliga mynt inlosas, och
Utslkottets forslag, begagnande det nu i grundlagen forekommande
ordasittet (med undantag af orden: “med silfver®) siger, att dessa
sedlar ma for mynt i riket erkdnnas och skola vid anfordran efter
deras lydelse af banken inlosas, sf dr det, i min tanke dtminstone,
ovedersiigligt, att effekten blir densamma, eller att Riksbankens sedlar
I bida fallen skola ega tvingskurs. Det #r emot denna tvingskurs
jag under mitt forsta anforande riktat mina anmirkningar, och kan
¢j annat dn #dfven nu vidhilla dem. En annan talare, den nuvarande
mnehafvaren af finansportfoljen, har till forsvar for tvingskursen
erinrat om, att #fven 1 England banknoterna ega tvangskurs. Ja
vil; men enligt nu giillande bankakt af ar 1844 #r garantien for
dessa banknoters inlosen, der helt annan dn hos oss. England hade
under hindelserna i borjan af detta sekel af en bedriflig erfarenhet
tart sig, hvilka rubbningar i formogenhetsviirdena tvingskurs pa bank-
noter utan vil fonderade garantier kunde medfora, och derfor i nimnda
bankakt stadgat, att for hvarje banknot, som ntgafs frin afdelningen
tor sedelutgifningen, motsvarande metalliskt mynt skulle i afdelnin-
gen for metalliska myntbanken inséittas; och biruti torde vil dock
en ndgot fastare garanti for de engelska banknoternas inlosen vid
anfordran medgifvas vara nedlagd, #in den vir bankakt har att er-
ujuda, di den, utan speciel fondering, tillater en emission af 30 millioner
banksedlar utofver den si kallade metalliska kassan, som dock ej
till alla delar dr metallisk. T Frankrike var det endast en frivillig
kurs, som tillkom nationalbamkens sedlar dnda till sednaste krigs
borjan; men icke desto mindre var en agiotage mellan metall och papper
vid vexling, dfven under de goda tiderna, der icke nagot ovanligt.
Den inom detta land cirkulerande metalliska valutan beriknades
likvil af dess forndmsta statsekonomer fore kriget hafva uppgitt
till omkring fem milliarder, och uti detta forhallande ligger utan
tvifvel ock en af forklaringarne pd. att Frankrike formatt efter kriget
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uppehalla sin kredit och fullgira de kolossala utbetalningar, detta
krig pafort detsamma.

D4 den drade chefen for Finansportfoljen éfven dberopade exem-
plet af vira fordna riksgdldssedlar till bevis pa tvingskursens anvind-
barhet utan fondering, forbisig han att dessa icke voro banksedlar
eller invisningar pd metalliskt mynt, utan renc skuldsedlar, lydande
p& innehafvarven och forskrifna i borjan med riinta, och att emellan
dem och banksedlarne ganska snart ett agio uppkom, som smaningom
steg dnda till 50 procent till fordel for banksedeln och utgjorde
grunden for det #nnu for oss alla viilbekanta riknesittet: banko och
riksgilds.

Hvad siutligen angiv Urskottets forslag 1 den del, som rorer banik-
sedlarnes inlosen, har jag redan tillkéinnagifvit, att jag €] kunde
bitrada uteslutandet af de nu uti 72 § Regeringsformen befintliga
orden: “med silfver“, med mindre #n att andra ord insidttas tili
garanti for banksedlarmes inlosen med rikets lagligen faststidllde
metalliska mynt, ehvad detta d& ma blifva guld eller tills vidare
forblifva silfver. Att begagna orden: inlosas antingen med guld
eller silfver, forekommer mig icke vara limpligt, enir nigon dubbel-
standard hos oss ej existerar, och guldstandarden allena 1 stillet for
silfver iinnu ej ir inford; men som uttrycket: rikets lagligen fast-
stiillda metalliska mynt Jika viil nu hinvisar till silfverstandarden, s&
linge den #r den lagliga, som till guldstandarden, nidr den en ging
blifvit lagligen inford, hemstiiller jag om icke ndmnda uttryck mé
vara fullt limpligt; och for att forekomma, att sedlarne ej ma kunna
iniosas med skiljemynt, behifdes endast, att antingen ilagen om guld-
standarden, eller 1 annan lag, bestimma det maximum, som nagon
far anses forpligtad att 1 betalning emottaga. Jag hemstiller om
aterremiss af Utskottets forslag.

Herr Wallenberg: Med anledning af Grefve Morners anfo-
rande ber jag att fi ndmna, att jag alls icke yttrat mig angiende
forsta punkten samt att, nir jag framstillde mitt yrkande om afslag
& andra punkten, votering angiende densamma di dnnuicke blifvit af
AndraKammaren foretagen, vid hvilket forhallande jag icke gerna kunde
ega kinnedom om det beslut, Andra Kammaren komme att i fragan
fatta. Jag kan siledes icke taga at mig den forebraelse for ombyt-
lighet, Grefve Morner uttalat. Den irade talaren vet lika vil som
jag att, om Andra Kammaren bifallit punkten, si hade det varit vig-
tigt att enhvar, som dermed e¢j kinde sig beliten, begirde afslag.

D4 Utskottets forslag icke vunnit n&got bifall inom nagondera
af Kamrarne, dr det ldtt for mig att tertaga mitt yrkande om afslag
och forena mig med dem, som begirt dterremiss; och da det torde
vara onskviirdt, att Utskottet fir kiinnedom om det syfte, hvari man
onskar Aterremiss, fir jag nimna, att jag i detta hinseende &r af
samma dsigt som Herr Rydin, hvilken vill bevara aftalets frihet.

Friherre Sprengtporten: Da jag till foljd af den forutgdngna
diskussionen, antager, att Kammaren kommer att besluta iterremiss.
tillater jag mig uttala den onskan, att Konstitutions-Utskottet, med
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fastadt afseende 4 Medkammarens afslag af lista punkten, vid dren-
dets fornyade behandling, icke m& upptaga detsamma i vidstriicktare
mén, n hvartill idterremissen i 2:dra punkten foranleder.

Ofverliggningen forkiarades hérefter slutad och punkten aterfor-
visades.

Anmildes och bordlades frin nedannimnda Utskott inkomna ut-
latanden, nemligen fran

Konstitutions-Utskottet:

N:o 9, angdende vickta motioner om férandrad organisation af
Stats-Réadet;

N:o 10, angéende vickt motion om dndring i 19 § Riksdagsord-
ningen;

N:o 11, angiende viickta motioner om #ndring i 14 § Riksdags-
ordningen;

Stats- Utskottet:

N:o 54, i anledning af dels Kongl. Maj:ts nidiga proposition
angiende forsiattande pid vakans tills vidare af en del utaf bitsmans-
héillet i Blekinge lin och Sodra More hdarad af Calmar lin, dels at-
skilliga af enskilda motiondrer gjorda framstillningar i fraga om
batsmanshallet i allmiinhet;

Baako-Utskottet:

N:o 11, i anledning af vickta motioner om inrittande af lane-
kontor i Luled och Calmar;

Nio 12, i friga om aflemnande fran Riksbanken till Kongl.
Myntkabinettet af atskilliga mynt och medaljer;

Lag-Utskottet :

N:o 26, i anledning af vickta motioner om iindring af gillande
stadganden angéende skyldighet att deltaga i byggnad och underhall
af tingshus och hiradsfingelse;

N:o 27, i anledning af viickta motioner om #ndring i gillande
at?dganden rorande skyldigheten att bygga kyrka, prestgird och tion-
elada;

N:o 28, i anledning af vickt motion om utarbetande af ny gruf-
vestadga;
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N:o 29, i anledning af vickt motion om en lagbestdmmelse i syfte
att Kongl. forklaringen angdende klander af annans atkomst till fast
egendom den 14 Maj 1805 ej métte ega tillimplighet 4 de rattsfor-
kallanden, hvilka uppkommit innan denna forfattning blef till efter-
lefnad kungjord;

N:o 30, i anledning af vickt motion om fordndrade forskrifter i
afseende pd sittet att anviinda afkastningen af ofverflodig skog &
ecklesiastika bostéllen:

Firsta Kammarens Tillfalliga Utskott :

N:o 7, i anledning af Herr Ola Anderssons motion N:o 38, om
utarbetande af fullstindig forteckning ofver alla nu gillande lagar
och forfattningar m. m.

Kammaren atskiljdes kl. 1 3 e. m.

In fidem
0. Brakel.



