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HMindagen den 26 Februari 1872.

Kammaren sammantridde kl. 2 e. m.

Justerades fem protokollsutdrag fér den 24 och protokollet for
den 19 dennes.

Herr Nisser: Jag fir hirmed vordsamt anméla, att jag instillt
mig vid riksdagen.

Grefve Hamilton, Henning: D4 Kammaren vid 1868 ars riks-
dag tillsatte ett Utskott, for att granska dess redan vid férsta riks-
dagen efter representationsforindringens genomférande antagna ar-
betsordning, forekom é#fven friga, om icke i denna arbetsordning
borde inforas en foreskrift, hvarigenom A4t Kammaren foérbeholles
ritt att bestimma, huruvida en af nigon dess ledamot gjord inter-
pellation skulle fi till den Konungens radgifvare, som vederborde,
framstillas. I Utskottet var man likvil af den mening, att ett sa-
dant stadgande icke limpligen kunde hir inféras, emedan arbetsord-
ningen egentligen icke var nigot annat én en anvisning om huru
Riksdags-ordningens foreskrifter borde under Kammarens arbeten
- tillimpas, sidlunda ett forklarande supplement till Riksdags-ordnin-
gen, men ej ett supplement, som inforde nya rdttigheter. Dessutom
skulle en i arbetsordningen gifven foreskrift i den antydda syftnin-
gen ej nigonsin kunna i verkligheten férekomma en interpelf’ations
framstillande. Ingen kunde, till exempel, forhindra en ledamot af
Kammaren att under en 6fverliggning derstides till en ndrvarande
Statsradsledamot framstilla en friga, lika litet som den sednare
kunde forvigras att, om han s& funne for godt, ingd 1 svaromail
derpid. Denna Utskottets mening angiende oldmpligheten att i ar-
betsordningen intaga en foreskrift, hvarigenom en interpellations fram-
stillande gjordes beroende af Kammarens beslut, gillades dfven af
Kammaren, och det si mycket heldre, som hela riattigheten att in-
terpellera Stats-Radets ledamoter endast grundade sig pa en forkla-
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ring af divarande Justitie-statsministern, och silunda kunde igjelfva
verket upphora att finnas till, om en annan konselj ansige sig ej
bora ingd 1 dylika svaromil. Mihinda inverkade det ock pa Kam-
maren, att den vid detta besluts fattande ej ansig sannolikt, att
nigon interpellation skulle framstillas af den beskatfenhet, att den
eL kunde besvaras. Detta sistniimnda dr dock nagot, som jag tror
skett 1 sista plenum.

Grefve aft Ugglas framstillde nemligen di till Chefen for Utri-
kes-departementet den frigan, huru Kongl. Maj:t skulle komma att
anvinda medel, som mojligen kunde blifva af Riksdagen beviljade.
Detta, fastin uttryckt med andra ord, var innehillet at fragan. Det
ar klart att derpa kan ej gifvas nigot svar, ty frigan i sin helhet
kan ej komma under Konungens profning annat dn genom foredrag-
ning 1 Stats-Ridet, men, innan Riksdagens beslut dr fattadt, kan
omdjligen en sidan foredragning ega rum, och siledes derforinnan
intet svar gifvas. KFor min del tror jag ej heller, att Chefen for Ut-
rikes-departementet d@mnar att for denna interpellation gifva nigot
svar, och fastin med mycken hoflighet 1 ordalagen syntes han mig
ock antyda detta i sitt yttrande 1 foregiende plenum.

Saken kunde vil synas vara Kammaren temligen likgiltig och
att anse sisom nigonting rorande endast interpellanten och Chefen
for Utrikes-departementet. Si #dr dock icke forhillandet, ty om Kam-
maren skulle helt och hallet stillatigande lemna saken pa den punkt
der den nu sig befinner, si #r, enligt min dsigt, klart att sidant
skulle innebira, det Kammaren vintade ett svar pi den framstillda
interpellationen. Héraf skulle dter foljden blifva, att di endast Kongl.
Maj:t kan gifva svaret, grannlagenheten maste bjuda Kammaren att
uppskjuta med fattandet af sitt beslut i dmnet, till dess det vin-
tade svaret erhallits, hvilket icke lirer lata sig gora. Det dr sile-
des for att ej inveckla oss i vidare svirigheter och di det det dess-
utom syntes mig klart framgi af Chefens for Utrikes-departementet
yttrande, att nigot svar ej kommer att gifvas, som jag till den drade
interpellanten hemstiller, att han métte itertaga sin interpellation.

Grefve af Ugglas: Den af Grefve Hamilton till mig framstéllda
uppmaning att atertaga den interpellation, jag gjort, grundade han
4 det formenandet, att densamma ej kunde besvaras. Jag erkdnner
— till en del Atminstone — hvad Grefve Hamilton yttrat om de
Jformela svéarigheter, som skulle forefinnas for ett sidant svars afgif-
vande, men uppfattar dock saken nigot annorlunda #én han. Vi bora
1 frimsta rummet, mine Herrar, fora oss till minnes, huru fragan star
och hvad som framkallat densamma. Vid foregiende riksdag be-
slots, att & tredje hufvudtitelns budget skulle for ministerstaten upp-
foras sisom ordinarie anslag 300,000 R:dr och att till ofvergdende
utgifter 40,300 R:dr skulle anvisas, for att i nigon min at tjenst-
innehafvares afging si smaningom helt och héllet forsvinna. I den
proposition, vi mottagit vid denna viksdag, har Kongl. Maj:t, utan
att derfor andraga nagra skil, visat sig icke uppfatta frigan sisom
foregiende riksdag, utan, pa samma sdtt som tillférene, upptagit pa
hufvudtitelns budget for ministerstaten ett sammanlagdt belopp af
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340,800 R:dr, och derjemte rorklarat, att Kongl. Maj:t — oaktadt
det arvode af 4,800 R:dr, som militdrattachéen i Paris uppburit & de
forenade rikenas ministerstat blifvit till den del, som pa gverige be-
lopte, ofverford fran tredje till fjerde hufvudtiteln — ej ansige na-
gon forminskning, till foljd af denna ofverflyttning, bora ske i tredje
hufvudtitelns anslag, emedan till andra @ndamal & hufvudtiteln er-
fordrades medel, till belopp motsvarande den ofverforda summan.

Ett faktum i denna stund ir, att Riksdagens bida Kamrar ogillat
Kongl. Maj:ts uppfattning i detta hinseende si till vida, att de be-
slutat bibehallande af den fordelningsgrund for anslaget till mini-
sterstaten, som vid sistlidne riksdag antogs, och hafva Kamrarne, 1
ofverensstimmelse med denna deras upptattning, anordnat pi ordi-
narie stat endast 300,000 R:dr. I si matto dro bida Kamrarne ense,
men deremot skilja sig deras beslut i afseende & storleken af det
belopp, som uppforts sisom tillfilligt anslag till ofvergiende utgif-
ter, i det Forsta Kammaren anvisat 37,400, men den andra 40,800
R:dr. Antingen blir nu vid en gemensam votering den ena eller andra
af de tva sistndmnda siffrorna antagen, och Kongl. Maj:t maste na-
turligtvis acceptera Riksdagens beslut sidant som det fattas. Blir
nu Andra Kammarens beslut Riksdagens, di har Kongl. Maj:t ej
grundlagsenligen ritt att for militirattachéens i Paris afloning, hvil-
ken Kongl. Maj:t tinkt sig skola utgi under fjerde hufvudtiteln, an-
visa & tredje hufvudtiteln de medel, som Kongl. Maj:t i sin proposi-
tion, pi sitt jag ofvan ndmnt, foreslagit att anvindas for andra én-
damil. Det yrkades vil i Andra Kammaren af den talare, som forst
foreslog det ofvergiende anslagets bibehillande vid 40,800 R:dr, att
med beviljandet af detta hogre anslagsbelopp skulle sammanbindas
det forbehall, att militidrattaché 1 Paris skulle aflonas med de under
den tredje hufvudtiteln anvisade medel. Emellertid innehaller Kam-
marens beslut ingenting derom.

Som sakerna std, maste hvar och en af Kammarens ledamioter
stdlla pa sig den frigan: huru skall jag votera. nir anslagen under
tredje hufvudtiteln blifva foremal for Kamrarnes gemensamma om-
rostning? Har den Kammarens ledamot, som voterar for beloppet
40,800 R:dr, anledning att antaga, att han dermed rostar for nimnde
militdrattachés bibehallande & tredje hufvudtiteln? Vet han, om hans
rost betyder detta? Nir man ej vet detta, huru skall man da be-
sluta, ndr frigan kommer fore 4 fjerde hufvudtiteln! Detta utgor en
sia stor svirighet och saken rorer en si pass vigtig friga, att jag
anser, att regeringen, om nigon mdojlighet dr, bor soka bidraga att
inom representationen bringa reda i dessa forhillanden, och da, en-
ligt min uppfattning, Hans Excellens Herr Utrikes-statsministern
ittrande var af den lydelse, att han skulle i afseende & fragan in-

emta Kongl. Maj:ts nadiga befallning och sedan i sinom tid afgifva
svar till Riksdagen, anser jag, att det skulle vittna om figa grann-
lagenhet 4 min sida, om jag atertoge min interpellation, innan han
forklarat, att pa den till honom stillda frigan nigot svar ej kan
gifvas.

Grefve Hamilton: I mitt forra yttrande ndémnde jag cke ett
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ord, som kunde antyda, att jag ej ansig onskvardt att vi, i enlighet
med hvad Grefve af Ugglas asyftat, pi forhand visste hvad Kongl. Maj:t
dmnade besluta, for den hiindelse att Riksdagens beslut i afseende
pa tredje hufvudtiteln skulle utfalla pi ena eller andra sittet, och jag
erkinner att, om jag funne frigan mojlig att besvara, skulle jag anse
den framstiillda interpellationen vara limplig och fordelaktig. Det var
ej for att i nigon man underkinna vigten at en utredning i saken, som
jag gjorde min anmirkning, utan endast derfore, att jag trodde att
man borde undvika att framstilla frigor, som ej kunde besvaras,
och att sidant snarare skulle iuveckla @n utreda férhallandenza, samt
att svarligen, di en friga som denna var framstilld, beslut kunde
fattas angiende tredje hufvudtiteln forr 4n ett svar kommit. For
min del fattade jag ej, att Chefens for Utrikes-departementet yttrande,
det han ville inhemta Kongl. Maj:ts befallning, innebar annat #n
en antydan, att hvarken han eller Stats-Radet kollektivt kunde tillita
sig att besvara en friga, om hvilken endast Konungen, vid foredrag-
ning i Stats-Radet, kunde besluta. Ett sidant beslut kan iter ej
tattas forr #n fragan om regleringen af tredje hufvudtiteln blifvit af
Riksdagen slutligen afgjord. Siledes! har verkligen Chefen for Ut-
rikes-departementet forklarat sig skola besvara interpellationen, da
kan ej, enligt mitt formenande, Grefve af Ugglas erhilla nigot an-
nat svar, 4n att han ej kan fi ndgot svar, men, enligt min uppfatt-
ning, innebar Chefens for Utrikes-departementet yttrande en antydan,
att han ej komme att ingd i nigot svaromdl.

Det var med afseende pi dessa omstdndigheter jag hemstillde,
huruvida det ej vore lampligt att interpellationen atertoges.

Foredrogs anyo Konstitutions-Utskottets den 21 och 24 dennes
bordlagda utlitande N:o 3, i anledning af véckt motion om &ndring
i 13 och 16 §§ Riksdags-ordningen; Och antog Kammaren det deri
framstillda forslag att hvila till vidare grundlagsenlig behandling.

Foredrogs men begirdes af flere ledamoter dnyo pa bordet Stats-
Utskottets den 24 dennes bordlagda utlitande N:o 10, angiende re-
gleringen af utgifterna under Riksstatens sjette hufvudtitel.

Foredrogos men begirdes af flere ledamoter énl);o pa bordet Be-
villnings-Utskottets den 24 dennes bordlagda betinkanden:

N:o 2, med anledning af Kongl. Maj:ts niadiga forslag angiende
nedsittning af den personliga skygdsafgiften; och

N:o 3, i anledning af Kongl. Maj:ts nadiga proposition angiende
upphorande af lastpenningarne.
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Foredrogs och bifélls Banko-Utskottets den 24 dennes bordlagda
memorial N:o 7, angiende uteslutande ur Riksbankens riikenskaper
af atskilliga inom linien forda fordringar.

Féredrogos men begirdes af flere ledamster Anyo pa bordet An-
dra Kammarens den 24 dennes bordlagda protokollsutdrag: :

N:o 78, med delgifvande af Kammarens beslut sfver dess Till-
falliga Utskotts utlitande N:o 2, angiende Herr C. A. Jonssons mo-
tion om enkesiten i Hallands och Bohus lin; samt

N:o 80, med delgifvande af Kammarens beslut sfver dess Till-
falliga Utskotts betinkande N:o 4, i anledning af vickt motion om
dndring i Kongl. forordningen den 30 November 1855 rorande expe-
ditionslosen.

Anmildes och bordlades Stats-Utskottets utlitanden:
N:o 8, angdende regleringen af utgifterna under Riksstatens
fjerde hufvudtitel;

N:o 9, angiende regleringen af utgifterna under Riksstatens
femte hufvudtitel; och

N:o 11, angiende regleringen af utgifterna under Riksstatens
sjunde hufvudtitel.

Kammaren atskiljdes k1. } 3 e. m.

In fidem
O. Brakel.



